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Wstep

Gmina Adamdw to jednostka administracyjna polozona w wojewddz-
twie lubelskim, w powiecie tukowskim. Mimo niewielkich rozmiaréw, moze
poszczyci¢ sie ona bogatg historig i licznymi zabytkami o duzej wartosci
kulturowej. Ochrona i konserwacja tych obiektéw stanowi kluczowe wy-
zwanie, istotne dla ksztaltowania lokalnej tozsamosci oraz promocji re-
gionu. Wyzwaniem badawczym jest z kolei réznorodnosé¢ obiektow zabyt-
kowych w gminie, m.in. rdzny stan zachowania, wielko$¢ czy struktura wla-
Scicielska.

Motywem niniejszego opracowania jest analiza ustawodawstwa oraz
regul finansowania w zakresie prac konserwatorskich dotyczacych zabyt-
kéw architektury. Ponadto podjeta zostanie proba oszacowania obecnego
stanu zachowania zabytkéw w gminie Adamow oraz opracowania katalogu
prac niezbednych do wykonania dla przywrdcenia im stanu bardzo do-
brego, a takze wyceny tych prac. Ochrona dziedzictwa kulturowego, w tym
zabytkéw architektury, odgrywa kluczowg role funkcjonowaniu lokalnych
spotecznos$ci oraz w rozwoju gospodarki regionalnej i turystyki. W obliczu
narastajagcych wyzwan zwiazanych z konserwacjg i ochrong zabytkéw
istotne jest zrozumienie, jakie mechanizmy prawne i finansowe wplywaja
na efektywnos$¢ dzialan zwigzanych z ich ochrona. Szczegdlng uwage po-
swiecono lokalnym uwarunkowaniom, ktore wplywaja na realizacje prac
konserwatorskich w gminie Adaméw. Istotne jest takze zrozumienie, ze
koszty prowadzonych prac restauratorskich moga sie znacznie réznié
z uwagi na kubature obiektu i stan jego zachowania, rodzaj stosowanych
materialéw czy specyfike prac, obejmujaca zdolnosci z zakresu prac budow-
lanych, artystycznych czy rzemieslniczych. Czynnikiem réznicujacym moze
sie okaza¢ rowniez zrédlo finansowania. Okazuje si¢ bowiem, ze te same
prace finansowane ze s$rodkéw publicznych sa wyceniane inaczej niz
w przypadku wykonania ich i rozliczenia w systemie gospodarczym.
Obiekty zabytkowej architektury w gminie Adaméw stanowiag przyklad
szerokiego przekroju wyzwan, jakie stoja przed konserwatorami. Znajduja

sie¢ tam bowiem zaréwno budowle wielkokubaturowe, jak i mate pomniki
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czy kapliczki, obiekty sakralne i wykorzystywane gospodarczo, miejsca hi-
storyczne i stanowiace obecnie przedmiot gospodarki komunalnej. Zabytki
architektury w gminie Adamoéw charakteryzujg sie¢ zréznicowaniem mate-
rialéw, z ktérych s3 wykonane, stanu zachowania i form wlascicielskich.
To sprawia, ze dzialania oséb odpowiedzialnych za ich utrzymanie nie
moga by¢ sztampowe, lecz wymagaja indywidualnego podejécia. Lokalna
spotecznos¢ hotduje wartoéciom religijnym i patriotycznym, a upamietnie-
nie wydarzen historycznych sprawia, ze niemal wszystkie zabytki architek-
tury sa elementem tozsamosci lokalnej i stanowia zywy wyraz dziedzictwa
kulturowego.

Opracowanie sklada sie z czterech rozdzialéw. W pierwszym roz-
dziale przedstawiono kluczowe pojecia zwigzane z ochrong zabytkdow, takie
jak definicje, rodzaje zabytkéw oraz podstawowe zabiegi konserwatorskie
i restauratorskie. Drugi rozdzial dotyczy podmiotéw zaangazowanych
w ochrone dziedzictwa architektonicznego, w tym instytucji pafistwowych,
samorzaddéw oraz prywatnych wiascicieli obiektéw zabytkowych. Trzeci
rozdzial skupia sie na zasadach finansowania prac konserwatorskich, ze
szczegdlnym uwzglednieniem funduszy unijnych, dotacji rzadowych, samo-
rzadowych oraz wkiadu wlasnego wiascicieli. Ostatni rozdziat poswiecono
szczegdtowemu opisowi obiektow zabytkowych znajdujacych sie na terenie
gminy Adamow. Zawiera on takze ekspertyze wskazujaca na stan zachowa-
nia poszczegdlnych zabytkéw, zakres koniecznych prac, ich technologie
i wycene. Opracowanie stanowi zatem rekomendacje dla przyszlych dziatari

w zakresie ochrony zabytkéw architektury w gminie Adaméw.
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Ochrona zabytkow architektury —
analiza kluczowych poje¢

1.1. Pojecie zabytku

Pojecia ,zabytek” i ,zabytkowy” zazwyczaj przywodza na mysl stare
budowle, takie jak koscioly, zamki czy dwory. Naukowa definicja tych ter-
mindw nie jest juz tak oczywista, poniewaz rézne dziedziny nauki nie ofe-
ruja jednoznacznego i uniwersalnego opisu. Historia sztuki, filozofia oraz
architektura maja odmienne podejscia do interpretacji stowa ,zabytek”.
Te trudnosci definicyjne sktaniajg do zbadania aktéw prawnych i opierania
sie na regulacjach ustawowych.

Pojecie ,ochrona zabytkéw architektury” odnosi sie do dziatan maja-
cych na celu zachowanie obiektéw o wartosci kulturowej, historyczne;j
lub estetycznej, ktore dokumentuja dorobek ludzkosci i dziatalnosé¢ czlo-
wieka w przeszlosci. Z kolei termin ,zabytek” pojawit sie na obszarze Polski
okoto potowy XIX wieku. Zabytki odzwierciedlaja dorobek ludzkosci i do-
kumentuja réznorodne aspekty dzialalnosci czlowieka w przesztosci.
W konteksécie ochrony zabytkéw architektury definicja ta obejmuje za-
réwno pojedyncze budynki, jak i cale zespoly urbanistyczne, ktére ze
wzgledu na swoja unikalng warto$¢ kulturowa, historyczng lub estetyczna
podlegaja ochronie prawnej. Tak jak definicja architektury zmieniala sie na
przestrzeni wiekéw, tak réwniez pojecie ,zabytek” ma dzi$ inne znaczenie
niz kilka dekad temu i nadal podlega ciaglej ewolucji. Zabytki stanowia
namacalne powigzanie z przeszloscia, reprezentujac osiagniecia arty-

styczne, spoteczne i techniczne réznych epok.
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Szczegdlnie interesujaca jest definicja architektury Stanistawa Noa-
kowskiego, wybitnego artysty i znawcy architektury polskiej, ktéra w spo-
sob niezwykly okresla nie tylko samg jej istote, ale uzasadnia potrzebe jej
trwania: ,Architektura, jak kazda sztuka, jest najdoskonalszym zwiercia-
dlem, w ktérym odbijata sie epoka tworzaca ja, i z szczatkdw jej nawet
mozna tatwo odgadnaé stopien materialnej i moralnej kultury tych, ktorzy
ja do zycia powotali, cho¢ sami od wiekéw do snu wiecznego sie pokladli.
Stad plynie wieczne znaczenie, jakie ma znajomosc¢ dziejéw stylow dla kaz-
dego kulturalnego czlowieka, stanowi ona jeden z kluczy zrozumienia dzi-
siejszej cywilizacji i minionych kultur”,

Gléwnymi aktami prawnymi, ktére reguluja kwestie zabytkow i dzie-
dzictwa kulturowego, s3 m.in. nastepujace ustawy wraz z wlasciwymi ak-
tami wykonawczymi:

1. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad za-
bytkami (UoOZ)? ktora w art. 3 reguluje m.in. pojecie zabytku (nie-
ruchomo$¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoly, bedace dzietem
cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscia i stanowigce Swiadectwo
minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie
spotecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczna, arty-
styczna lub naukowa);

2. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym?, np. art. 1.2, gdzie wskazano, ze w planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym uwzglednia sie wymagania ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkdéw oraz débr kultury wspélczesnej;

3. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane?, ktéra w wielu przy-
padkach wskazuje na koniecznos¢ odrebnego traktowania obiektow
zabytkowych, np. art. 2.2 pkt 3, stanowiacy, ze przepisy ustawy nie
naruszaja przepisow odrebnych, a w szczegdlnosci o ochronie zabyt-

kéw i opiece nad zabytkami — w odniesieniu do obiektéw i obszardw

©'S. Noakowski, O stylach i architekturze. Oryginalne rysunki autora dla ,\Wiedzy i Zycia”, ,Wiedza
i Zycie” 1926, R. 1, nr 1, 5. 3745,

> Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz.U. 2003 Nr
162, poz. 1568.

3 Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Dz.U.
2003 Nr 8o, poz. 717.

4 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, Dz.U. 1994 Nr 89, poz. 414.

_8—
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wpisanych do rejestru zabytkdw oraz obiektéw i obszaréw objetych

ochrong konserwatorska na podstawie miejscowego planu zagospo-

darowania przestrzennego. Ponadto w wielu artykulach tej ustawy
wskazuje sie na szczegdlnie traktowanie inwestycji prowadzonych

w obiektach zabytkowych, np. art. 5.1 ust. 7, art. 9.3 ust. 4, art. 29.7 ust.

11i2, art. 31.1b ust. 11 2.

Pojecie ,zabytku” jest wielowymiarowe i obejmuje szeroki zakres
obiektéw oraz wartosci, ktdre sa istotne z punktu widzenia dziedzictwa
kulturowego. Zabytek mozna zdefiniowac jako obiekt materialny lub nie-
materialny, ktdry posiada warto$¢ historyczng, artystyczng, naukows, spo-
teczng czy techniczna, a jego zachowanie jest istotne dla przysztych poko-
len. W kontekscie architektury termin zabytek odnosi sie przede wszystkim
do budynkéw, budowli oraz zespotéw urbanistycznych, ktére ze wzgledu
na swoja unikalno$¢, rzadko$¢ lub reprezentatywno$¢é stanowia swiadectwo
minionych epok i kulturs.

Historia ochrony zabytkdw siega starozytnosci, kiedy w Grecji i Rzy-
mie podejmowano préby zachowania waznych budowli i miejsc. Mimo to
formalne ujecie pojecia zabytku zaczelo sie ksztalttowaé dopiero w XVIII
i XIX wieku wraz z rozwojem nauk o historii i archeologii. Wéwczas zaczeto
rozrdzniaé obiekty o znaczeniu historycznym i obiekty o warto$ci estetycz-
nej, co umozliwito bardziej systematyczne podejscie do ich ochrony.

Pojecie zabytku jest interpretowane z réznych perspektyw, w zalez-
nosci od dyscypliny naukowej oraz kontekstu spoteczno-kulturowego.
W architekturze zabytek jest przede wszystkim postrzegany jako obiekt bu-
dowlany, ktéry reprezentuje okreslony styl architektoniczny, technike bu-
dowlang czy funkcje spoteczna. Natomiast w historii sztuki zabytek moze
by¢ analizowany pod katem estetycznym, artystycznym oraz wplywu na
rozwdj danej epoki®.

Z kolei w archeologii zabytek jest rozumiany jako materialny $lad
dzialalnosci czlowieka, ktory dostarcza informacji o zyciu codziennym, wie-

rzeniach czy strukturach dawnych spotecznosci. W urbanistyce pojecie to

s Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw.., op. cit,, art. 3.
¢ P. Dorosz, Aktualne problemy prawne i finansowe ochrony zabytkéw w Polsce w dobie przeksztatcen
ustrojowych panstwa, ,Ochrona Zabytkéw” 2000, nr 53/1(208), s. 13.

—9-
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moze odnosi¢ sie do uktadu przestrzennego miasta, ktéry odzwierciedla
jego rozwdj i ewolucje na przestrzeni czasu’.

Zabytki odgrywaja kluczowa role w ksztaltowaniu tozsamosci naro-
dowej i lokalnej. S3 one nosnikami wspomnien i tradycji, ktore tacza prze-
szlo$¢ z terazniejszoScia, umozliwiajac spoteczenstwu refleksje nad wia-
snym dziedzictwem. Zachowanie zabytkdw jest rowniez istotne z punktu
widzenia edukacji, turystyki oraz rozwoju lokalnego. Zabytki przyciagaja
turystow, co przeklada sie na rozwdj gospodarczy regionéw, a takze stuza

jako narzedzie edukacyjne, umozliwiajagc nauke o historii, sztuce i techni-

kach budowlanych.

1.2. Rodzaje zabytkow

Zabytki stanowig zréznicowana grupe obiektéw, ktdrych ochrona jest
niezbedna z punktu widzenia zachowania dziedzictwa kulturowego.
Z uwagi na ich réznorodno$¢, mozna wyodrebnié zdefiniowad rézne typy
zabytkow, ktére charakteryzuja sie odmiennymi cechami oraz wymagaja
specyficznych metod ochrony. W przypadku architektury zabytki dzieli sie
nie tylko na pojedyncze budowle, ale réwniez na cale zespoly budowlane,
uklady urbanistyczne lub ruralistyczne, a takze krajobrazy kulturowe.
Kazdy z tych rodzajow zabytkdéw odgrywa istotng role w zachowaniu toz-
samos$ci kulturowej oraz stanowi $wiadectwo dzialalnosci cztowieka w réz-
nych epokach historycznych. Wlaéciwe rozpoznanie obiektéw oraz ich kla-
syfikacja to kluczowe dziatania dla okreslenia odpowiednich form ochrony
i zabiegdéw konserwatorskich.

Podzial zabytkéw na trzy podstawowe rodzaje wynika z zapiséw
UoOZ. Podzial ten obejmuje:

e zabytki nieruchome, czyli zabytkowe budowle, czesci budowli badz
zespoly budowli; do grupy tej nalezg réwniez zabytki archeologiczne,
ktore moga znajdowacé sie pod powierzchnig gruntu;

o zabytki ruchome, czyli rzeczy ruchome, przedmioty, czesci przedmio-

téw lub zespoly rzeczy ruchomych spelniajace definicje zabytky;

7 ]. Kaczmarek, K. Zeidler, Karnoprawna ochrona zabytkéw, ,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 2,
s. 72-73.

—10—
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e zabytki archeologiczne, ktore stanowia specyficzny typ, zawierajacy
zaréwno zabytki nieruchome (stanowiska archeologiczne), jak réw-
niez zabytki ruchome (artefakty, ruchome relikty archeologiczne)®.
Nazwa ,zabytki nieruchome” jest dosy¢ intuicyjna, co pozwala dos¢

doktadnie zrozumie¢ intencje ustawodawcy. Pojecie to obejmuje:

a) krajobraz kulturowy;

b) uktady urbanistyczne, ruralistyczne i zespoty budowlane;

c) dzieta architektury i budownictwa;

d) dzieta budownictwa obronnego;

e) obiekty techniki, a zwlaszcza kopalnie, huty, elektrownie i inne za-
ktady przemystowe;

f) cmentarze;

g) parki, ogrody i inne formy zaprojektowanej zieleni;

h) miejsca upamietniajace wydarzenia historyczne badz dzialalnosé wy-
bitnych osobistosci lub instytucji.

Zabytki ruchome to w szczegdlnosci:

a) dziela sztuk plastycznych, rzemiosla artystycznego i sztuki uzytkowe;j;

b) kolekcje stanowigce zbiory przedmiotéw zgromadzonych i uporzad-
kowanych wedlug koncepcji 0sob, ktére tworzyly te kolekcje;

c) numizmaty oraz pamiatki historyczne, a zwlaszcza militaria, sztan-
dary, pieczecie, odznaki, medale i ordery;

d) wytwory techniki, a zwlaszcza urzadzenia, srodki transportu oraz ma-
szyny i narzedzia $wiadczace o kulturze materialnej, charaktery-
styczne dla dawnych i nowych form gospodarki, dokumentujace po-
ziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego;

e) materialy biblioteczne;

f) instrumenty muzyczne;

g) wytwory sztuki ludowej i rekodziela oraz inne obiekty etnograficzne;

h) przedmioty upamietniajace wydarzenia historyczne badz dziatalnos¢
wybitnych osobistosci lub instytucji.

Zabytki archeologiczne to $lady dziatalnosci ludzkiej w przeszlosci, obej-
mujace:

a) pozostatosci terenowe pradziejowego i historycznego osadnictwa,

8 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdw.., op. cit,, art. 6.1.
3 1p: 3 y P

— 11—
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b) cmentarzyska,
c¢) kurhany,
d) relikty dziatalnosci gospodarcze;j, religijnej i artystyczne;.

Nieruchome zabytki archeologiczne to obiekty, ktére sa pozostalo-
$ciami dawnych kultur i cywilizacji oraz znajduja sie na stale w okreslonym
miejscu. Moga to by¢ pozostalosci osad, grodzisk, cmentarzysk, fortyfikacji
czy $wiatyn, ktore zachowaly sie pod ziemia lub w formie ruin. S to zabytki
nieruchome, poniewaz ich usuniecie z pierwotnego miejsca bez zniszczenia
kontekstu archeologicznego nie jest mozliwe. Przyktady takich zabytkow
obejmuja fundamenty dawnych budowli, kamienne mury, kurhany czy inne
konstrukcje wykonane przez cztowieka, ktére dostarczaja informacji o daw-
nych spotecznos$ciach, ich zyciu codziennym, kulturze oraz technologii.

Ruchome zabytki archeologiczne to obiekty, ktére zostaly wytwo-
rzone przez czlowieka w przesztoéci i moga by¢ przenoszone z miejsca na
miejsce bez utraty ich wartosci. Sa to wszelkiego rodzaju przedmioty zna-
lezione podczas badari archeologicznych, takie jak narzedzia, bron, cera-
mika, bizuteria, monety czy inne artefakty codziennego uzytku. W przeci-
wieristwie do nieruchomych zabytkéw, ruchome przedmioty mozna wydo-
by¢ z ziemi i przenies$¢, aby poddad je badaniom, konserwacji lub ekspozycji
w muzeach. Te znaleziska dostarczajg cennych informacji o zyciu, kulturze
i technologii dawnych spotecznosci. Obiekt lub zjawisko mozna uznaé za
zabytek archeologiczny, jesli spelnia kryteria zabytku, czyli ma wartos¢ hi-
storyczng lub naukows, istotng do zachowania dla przysztych pokoler.

Dziedzictwo niematerialne to elementy kultury, ktére nie majg fizycz-
nej formy, ale s przekazywane z pokolenia na pokolenie, takie jak tradycje,
zwyczaje, obrzedy, muzyka, tance, jezyki czy umiejetnosci rzemieslnicze. To
zywa czes$¢ kultury, ktéra odgrywa wazng role w ksztaltowaniu tozsamosci
spotecznosci.

Warto wspomnie(, ze poza zabytkami archeologicznymi istotng cze-
$cig dziedzictwa kulturowego sa takze inne kategorie zabytkéw niemate-
rialnych i materialnych, ktére nie sg zwigzane z architektura. Do tej grupy
nalezg miedzy innymi:

1) zabytki techniki i przemysty;
2) zabytki sztuki i rzemiosta;
3) zabytki piSmiennictwa i dokumenty historyczne;
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4) zabytki przyrody;
5) dziedzictwo niematerialne.
Zabytki te, cho¢ stanowig niezwykle cenne zrédlo wiedzy o przeszio-
$ci i kulturze, nie beda przedmiotem szczegdtowych rozwazan w niniejszym
opracowaniu. Dotyczy¢ bedzie ono jedynie zabytkdw architektury.

1.3. Zabiegi konserwatorskie

Zabiegi konserwatorskie to dzialania majace na celu zabezpieczenie
zabytkéw i ich utrzymanie w stanie jak najblizszym oryginatowi, przy jed-
noczesnym zachowaniu ich historycznej i estetycznej warto$ci.

Lewicki definiuje zabiegi konserwatorskie jako proces majacy na celu
zabezpieczenie zabytkéw oraz ich waloryzacje, co oznacza podkreslenie ich
wartosci kulturowej i historycznej. Michalak i Ginter okreslajg zabiegi
konserwatorskie jako dzialania zgodne z przepisami prawnymi, ktére maja
na celu ochrone zabytkdéw, minimalng ingerencje w ich strukture oraz za-
chowanie ich oryginalnych cech®.

Zabiegi konserwatorskie obejmuja szeroki wachlarz dzialan, z kto-
rych kazde ma na celu ochrone, utrzymanie i przywrdcenie zabytkéw do
stanu jak najbardziej zblizonego do pierwotnego, z jednoczesnym zacho-
waniem ich historycznej i artystycznej wartoséci. Do najczesciej stosowa-
nych zabiegdw konserwatorskich naleza te z rodzaju zabezpieczajacego.

Zabiegi zabezpieczajace maja na celu przede wszystkim powstrzyma-
nie destrukcyjnych proceséw, ktére zagrazaja integralnosci zabytku. Czyn-
niki zewnetrzne, takie jak wilgo¢, zmiany temperatury, promieniowanie UV,
plesn, grzyby czy korozja, moga znaczaco przyspieszac¢ degradacje materia-
téw, z ktoérych zabytek jest wykonany. Z tego wzgledu zabiegi te s3 nie-
zbedne, aby zahamowa¢ te procesy, a w wielu przypadkach réwniez odwré-

ci¢ ich skutki, zanim spowoduja nieodwracalne uszkodzenia. Zabiegi zabez-

9 J. Lewicki, Migdzy waloryzacjg a klasyfikacjg, czyli o skutecznej ochronie zabytkéw w Polsce, [w:]
Ochrona wartosci w procesie adaptacji zabytkéw, B. Szmygin (red.), Polski Komitet Narodowy
ICOMOS, Muzeum Patacu Kréla Jana 111 w Wilanowie, Politechnika Lubelska, Lublin-War-
szawa 2011, S. 171.

© A. Michalak, A. Ginter, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz, Wolter
Kluwers, Warszawa 2016, s. 97.
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pieczajace obejmuja rdéznorodne techniki, z ktérych jedna z najwazniej-
szych jest impregnacja materiatdéw'. Na przyktad w przypadku zabytkéw
wykonanych z drewna impregnacja moze polega¢ na wprowadzeniu w jego
strukture specjalnych $§rodkéw chemicznych, ktére maja na celu ochrone
przed wilgocig oraz biologicznymi czynnikami niszczacymi, takimi jak
owady i grzyby. W zabytkach wykonanych z metaluy, takich jak stare mosty,
balustrady czy rzezby, kluczowa role odgrywaja srodki antykorozyjne, ktére
zapobiegaja utlenianiu i tworzeniu sie rdzy. W przypadku kamienia lub
tynkow stosuje sie natomiast hydrofobizacje, ktéra pozwala zabezpieczy¢
powierzchnie przed wchlanianiem wilgoci, jednoczesnie umozliwiajac od-
parowanie nadmiaru wody z wewnetrznych warstw materialu. Nowoczesne
technologie odgrywaja w zabiegach zabezpieczajacych coraz wieksza role.
Sensory wilgotnosci, systemy monitorowania zmian temperatury oraz zaa-
wansowane analizy srodowiskowe pozwalaja na biezace Sledzenie warun-
kéw, w jakich znajduje sie zabytek. Dzieki tym technologiom konserwatorzy
sa w stanie szybko reagowac na wszelkie zmiany, ktére moglyby zagrozi¢
stabilnosci obiektu. Takie monitorowanie jest szczegdlnie istotne w przy-
padkach zabytkéw narazonych na dynamiczne zmiany srodowiskowe, jak
np. budowle znajdujace sie w rejonach o duzych réznicach temperatur lub
w strefach przybrzeznych, gdzie dzialanie soli morskiej moze przyspieszac
degradacje materiatow. Zabiegi zabezpieczajace sa nie tylko dziataniem do-
raznym, ale réwniez majg charakter dtugoterminowy. Celem jest nie tylko
natychmiastowe powstrzymanie destrukcyjnych proceséw, ale takze zapo-
bieganie ich powrotowi. Regularne kontrole stanu zabezpieczen oraz sto-
sowanie nowoczesnych technologii pozwalajg na utrzymanie zabytku w do-
brym stanie przez wiele lat, minimalizujac koniecznos$é bardziej inwazyj-
nych dziatan konserwatorskich w przysztosci®.

Zabiegi naprawcze, ktére stanowia drugi kluczowy rodzaj dzialan
konserwatorskich, sg nieodzowne w przypadkach, gdy zabytek zostal juz
uszkodzony w wyniku uplywu czasu, czynnikéw zewnetrznych lub wcze-
$niejszych, nieudanych préb restauracji. Zabiegi te polegaja na fizycznej

u K. Zalasifiska, Prawna ochrona zabytkéw nieruchomych w Polsce, Wolter Kluwers, Warszawa
2010, S. 71-72.

2 M. Gmiter, Przewodnik po procesie inwestycyjnym w obiektach zabytkowych, PRESSCOM, Wro-
claw 2013, s. 100.
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odbudowie zniszczonych elementdw, ale ich celem nie jest wprowadzenie
radykalnych zmian — wrecz przeciwnie — konserwatorzy staraja sie zacho-
waé jak najwieksza ilo$¢ oryginalnych materialéw, aby zabytek mogt jak
najdtuzej funkcjonowad w swojej pierwotnej formie. Naprawa zabytkéw wy-
maga ogromnej precyzji, szczegdlnie jesli chodzi o dobdr materialdw.
Wspdlczesna praktyka ochrony zabytkéw ktadzie duzy nacisk na to, aby
materialy uzywane do napraw byly zgodne z tymi, ktore zostaly uzyte
w momencie powstania zabytku®. Na przyklad w przypadku naprawy ka-
miennych elementéw architektonicznych konieczne jest zastosowanie ta-
kiego samego rodzaju kamienia jak ten, z ktérego pierwotnie wykonano
zabytek. Dob6r odpowiedniego materiatu nie tylko zapewnia spdjnosé es-
tetyczna, ale réwniez minimalizuje ryzyko odmiennych wlasciwosci che-
micznych i fizycznych, ktére moglyby przyspieszy¢ dalsza degradacje.
Podobnie w przypadku naprawy tynkéw lub malowidet Sciennych — uzycie
wspolczesnych, syntetycznych farb mogloby prowadzi¢ do zniszczenia ory-
ginalnych warstw malarskich, dlatego stosuje sie materialy tradycyjne, takie
jak farby mineralne, kazeinowe czy wapienne, ktore s3 zgodne z oryginal-
nymi technikami. W przypadku drewna stosowane s3 techniki takie jak
uzupelnianie ubytkéw masg drewnopochodng lub wymiana zniszczonych
elementéw na nowe fragmenty, ktére s3 jak najwierniejszym odwzorowa-
niem pierwotnych czesci. Zabiegi naprawcze obejmuja rowniez konserwa-
cje strukturalng, ktéra ma na celu wzmocnienie elementéw nosnych bu-
dowli, tak aby zabytek mdgt przetrwaé kolejne dziesieciolecia bez ryzyka
zawalenia sie czy powaznych uszkodzen. W przypadku zabytkow architek-
tonicznych konieczne bywa wprowadzenie dodatkowych wzmocnien, np.
poprzez zastosowanie nowoczesnych technologii, takich jak kompozytowe
materialy wzmacniajace, ktére pozwalajg na zachowanie oryginalnych ele-
mentdéw bez potrzeby ich calkowitej wymiany. Waznym aspektem tych
zabiegdw jest dazenie do minimalnej ingerencji w oryginalng substancje
obiektu — wszelkie naprawy musza by¢ tak przeprowadzone, aby byly
odwracalne, co oznacza, ze w razie potrzeby bedzie mozna je usung¢ lub
zmieni¢, nie powodujac trwalych zmian w strukturze zabytku'.

13 W. Slesiniski, Rekonstrukcja jako metoda w konserwaciji zabytkow ruchomych, ,Ochrona Zabyt-
kéw” 1993, nr 46/3(182), s. 223-225.

4 M. Korpala, Prace konserwatorskie a klasyfikacja zabytkéw, ,Ochrona Dziedzictwa Kulturo-
wego” 2016, nr 2, s. 68-75.
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Zabiegi konserwatorskie obejmuja rowniez procesy oczyszczania po-
wierzchni zabytkéw, ktére sa niezbedne w przypadkach, gdy na powierzch-
niach zabytkowych nagromadzily sie osady brudu, kurzu, pytu lub innych
zanieczyszczeri atmosferycznych. Oczyszczanie to moze by¢ przeprowa-
dzane za pomoca metod mechanicznych, chemicznych lub laserowych,
w zaleznos$ci od rodzaju materiatu oraz stopnia jego degradacji'.

Réwnie istotnym rodzajem zabiegéw konserwatorskich sg dzialania
rodzaju estetycznego, ktdre maja na celu przywrdcenie zabytkowi jego daw-
nego wygladu, np. poprzez odnowienie oryginalnych polichromii, rekon-
strukcje detali architektonicznych, czy tez konserwacje dekoracji rzezbiar-
skich. Proces ten wymaga duzej precyzji oraz glebokiej znajomosci technik
artystycznych i budowlanych stosowanych w okresie powstawania zabytku,
co pozwala na jak najwierniejsze odtworzenie pierwotnego stanu®®.

Kazdy z tych zabiegdw jest starannie dobierany w zaleznosci od spe-
cyficznych potrzeb danego obiektu oraz jego stanu technicznego, z posza-
nowaniem zasady minimalnej ingerencji, tak aby zachowa¢ autentycznos¢

zabytku i jego historyczne znaczenie.

1.4. Zabiegi restauratorskie

Zabiegi restauratorskie to dzialania, ktérych celem jest przywrdcenie
zabytkom ich pierwotnego wygladu i funkcji poprzez rekonstrukcje znisz-
czonych elementéw oraz odtworzenie oryginalnych detali architektonicz-
nych, artystycznych lub dekoracyjnych, przy zachowaniu autentycznosci
i historycznej wartosci obiektu.

Clewell definiuje zabiegi restauratorskie jako proces przywracania
naturalnej autentycznosci obiektu, ktéry polega na odtworzeniu jego pier-
wotnej struktury i estetyki, z uwzglednieniem materialéw i technik, jakie
byly stosowane w momencie jego powstania.

Stanturf, Palik i Dumroese przedstawiaja zabiegi restauratorskie jako

dzialania, ktére maja na celu przywrdcenie funkcjonalnosci i strukturalne;j

15 J. Lewicki, op. cit, s. 171.

16 W, Slesiniski, op. cit, s. 223-225.

17 A. Clewell, Restoring for natural authenticity, ,Ecological Restoration” 2000, nr 18(4), s. 216—
—217.
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integralnosci obiektdw, odtwarzajac ich pierwotne cechy poprzez dokladna
rekonstrukcje oraz odpowiedni dobdr materiatéw konserwatorskich?®,

Metody i techniki stosowane w restauracji zabytkéw odgrywaja klu-
czowg role w zachowaniu ich autentyczno$ci, wartosci historycznych i ar-
tystycznych. Proces ten wymaga nie tylko doglebnej wiedzy na temat kon-
serwacji, ale takze duzej precyzji i metodologicznego podejécia, ktore
zapewni, ze dzialania te zostang przeprowadzone w sposéb zgodny z zasa-
dami ochrony dziedzictwa kulturowego®. Nowoczesne techniki restaura-
torskie stanowig istotny element wspdlczesnej ochrony zabytkdw, oferujac
narzedzia, ktére pozwalaja na precyzyjne dzialania przy jednoczesnym za-
chowaniu autentycznosci obiektu.

Jednym z kluczowych i coraz powszechniej stosowanych rodzajow
zabiegdw restauratorskich jest czyszczenie powierzchni zabytkéw za po-
moca technologii laserowej. Metoda ta stanowi istotny przetlom w dziedzi-
nie konserwacji, poniewaz pozwala na niezwykle precyzyjne usuwanie za-
nieczyszczen, osadéw, starej farby czy nawarstwien atmosferycznych, nie
naruszajac przy tym oryginalnej struktury i materiatu, z ktérego wykonany
jest zabytek. Technologia laserowa jest szczegdlnie przydatna w przypadku
delikatnych materiatéw, takich jak kamieri wapienny, drewno, papier,
a takze zabytkéw wykonanych z cennych metali®.

W przesztoéci prym wiodlo stosowanie metod mechanicznych, che-
micznych lub fizycznych, ktére czesto wigzaly sie z ryzykiem nieodwracal-
nych uszkodzen, jak zarysowania, erozja powierzchni czy chemiczne reak-
cje niszczace material zabytku. Laserowe czyszczenie minimalizuje takie
ryzyko, poniewaz wigzka lasera, precyzyjnie usuwajaca brud, jest kontrolo-
wana pod katem intensywnosci, gtebokosci i obszaru dziatania. Zastosowa-
nie tej technologii umozliwia prace na mikroskale, co jest kluczowe przy
czyszczeniu szczegdlnie skomplikowanych i drobnych detali architekto-
nicznych, rzezbiarskich czy malarskich. Co wiecej, poniewaz laserowa me-

toda czyszczenia jest nieinwazyjna, nie pozostawia zadnych pozostatosci

% J.A. Stanturf, B. Palik, RK. Dumroese, Contemporary forest restoration: A review emphasizing
function, ,Forest Ecology and Management” 2014, nr 313, s. 292-323.

9 L. Giombini, But is this really authentic? Revising authenticity in restoration philosophy, ,Lebens-
welt: Aesthetics and Philosophy of Experience” 2018, nir 12, s. 21-35.

» M. Potz, Prace konserwatorskie i restauratorskie zabytkowego wystroju sztukatorskiego i malar-
skiego dworca w Przemyslu, ,Renowacje i Zabytki” 2014, nr 2, s. 177-181.
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chemicznych, ktére moglyby w przyszlosci wpltywaé na stan zachowania
obiektu. Dodatkowym atutem technologii laserowe;j jest mozliwos¢ zasto-
sowania jej w przestrzeniach trudno dostepnych, gdzie tradycyjne metody
moglyby okaza¢ sie nieskuteczne lub zbyt inwazyjne. W przypadku zabyt-
kéw historycznych, ktére musza by¢ zachowane w jak najbardziej oryginal-
nym stanie, laser stanowi narzedzie zapewniajace dtugotrwale efekty, mini-
malizujac ingerencje w autentycznos¢é obiektu?.

Kolejnym wspdtczesnym narzedziem wykorzystywanym w restauracji
zabytkéw jest technologia 3D, ktéra pozwala na precyzyjne skanowanie
i tworzenie cyfrowych modeli zniszczonych lub brakujacych elementéw
obiektow®. Technologia ta umozliwia odtworzenie z duza dokladnoscia
ksztaltéw i wymiaréw zniszczonych fragmentéw zabytkdw, co jest szcze-
gdlnie istotne w przypadkach, gdy oryginalne elementy nie zachowaly sie
lub ulegly catkowitemu zniszczeniu. Proces skanowania 3D polega na zare-
jestrowaniu dokladnych danych geometrycznych za pomoca specjalistycz-
nych urzadzen, takich jak skanery laserowe lub optyczne. Dzieki temu moz-
liwe jest stworzenie tréjwymiarowego modelu zabytku, ktéry odwzorowuje
jego pierwotng forme i detale z niezwykla precyzja. Modele te moga by¢
nastepnie wykorzystane do tworzenia odlewdéw lub nowych elementdéw,
ktére idealnie wpiszg sie w istniejaca strukture obiektu. Technologia ta
znajduje zastosowanie w przypadkach zabytkéw architektonicznych, rzez-
biarskich, a takze przy rekonstrukcji elementéw dekoracyjnych. W sytua-
cjach, gdy istniejace dokumentacje historyczne sa niekompletne, skanowa-
nie 3D pozwala na cyfrowe odtworzenie brakujacych fragmentéw i dopaso-
wanie ich do obiektu na podstawie symetrii lub innych zachowanych detali.
Wspolczesne techniki drukowania 3D umozliwiaja takze fizyczne odtwo-
rzenie brakujacych elementéw z odpowiednich materialéw konserwator-
skich, ktére zostajg nastepnie zintegrowane z reszta obiektu. Technologia
3D jest o tyle unikatowa, ze pozwala na wielokrotne wykorzystanie wyge-
nerowanych modeli cyfrowych do kolejnych konserwacji lub napraw, co
minimalizuje ryzyko powtarzajacych sie uszkodzeri oraz bledow przy re-

konstrukcjach. Ostatecznie, polaczenie precyzji, trwalosci i elastycznosci

2 S, Belishki, S. Corr, Reflection on conservation-restoration practice today: A European perspective,
,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego” 2019, nr 8, s. 15-28.
2 L. Giombini, op. cit, s. 21-35.
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technologii 3D czyni ja jednym z najwazniejszych narzedzi wspotczesnej
konserwacji zabytkdw, umozliwiajacym wierne i odpowiedzialne przywré-
cenie obiektéw do ich pierwotnego wygladu bez ryzyka utraty ich auten-
tycznosci i wartosci historycznej.

Warto réwniez wspomnie¢ o rosnacej roli nanotechnologii w odna-
wianiu zabytkéw. Zastosowanie nanomaterialéw pozwala na wzmocnienie
strukturalne zabytkéw bez wprowadzania widocznych zmian w ich wygla-
dzie. Nanoczasteczki moga penetrowaé mikroskopijne szczeliny i pekniecia
w materiatach, wzmacniajac je od wewnatrz i zapobiegajac dalszemu nisz-
czeniu®*. Technologia ta jest szczegdlnie przydatna w konserwacji zabytkow
wykonanych z materialéw organicznych, takich jak drewno, ktére sa po-
datne na degradacje pod wplywem wilgoci czy mikroorganizmodw.

Ochrona autentyczno$ci zabytkow jest jednym z priorytetéw wspol-
czesnej restauracji, a nowoczesne techniki konserwatorskie pozwalaja na
realizacje tego celu w sposéb bardziej precyzyjny i efektywny niz kiedykol-
wiek wczeéniej. Wspdlczesne metody pozwalajg na zachowanie oryginal-
nych materialéw i detali zabytkowych, minimalizujac ryzyko zniszczen
i deformacji. Dzieki temu mozliwe jest odtworzenie pierwotnego wygladu
zabytkdw bez znieksztalcania ich autentycznego charakteru.

Caly proces restauracji musi by¢ prowadzony z niezwykla staranno-
Scig i precyzja, aby nie naruszy¢ oryginalnych cech obiektu. Restauracja
zabytkéw to ztozony proces, ktory taczy w sobie tradycyjne techniki z no-
woczesnymi technologiami, umozliwiajac ochrone dziedzictwa kulturo-
wego w jego najczystszej formie. Dzieki zastosowaniu zaawansowanych me-
tod restauratorzy sa w stanie nie tylko przywrdcic¢ zabytki do dawnej $wiet-
nosci, ale réwniez zagwarantowa¢ ich dlugotrwala ochrone, co pozwala na
ich zachowanie dla przyszlych pokolen?®.

Wlasciwe okreslenie etapdw restauracji zabytkéw jest kluczowe dla
skutecznego przeprowadzenia procesu przywracania pierwotnego stanu
obiektu, jednoczesnie zachowujac jego autentycznos¢ i integralnosc¢ histo-

ryczng. Kazdy etap prac musi by¢ starannie zaplanowany i wymaga precy-

% K. Zalasifiska, Ochrona zabytkéw, LexisNexis, Warszawa 2010, s. 71-76.
4 ].A. Stanturf, B. Palik, RK. Dumroese, op. cit, s. 292-323.

> L. Giombini, op. cit, s. 21-35.

26 M. Gmiter, op. cit,, s. 100-109.
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zyjnego dzialania, aby zapewnié, ze zadne elementy zabytku nie zostang
naruszone ani uszkodzone. Restauracja, jako proces wieloetapowy, zaczyna
sie¢ od dokumentacji, przechodzi przez rekonstrukcje brakujacych elemen-
toéw, a koniczy na zastosowaniu zaréwno oryginalnych, jak i wspdtczesnych
materialow. Pierwszym, niezwykle istotnym krokiem w restauracji zabytku
jest doktadna dokumentacja przed rozpoczeciem prac. Jest to fundament,
na ktérym opiera sie caly proces restauracji, poniewaz umozliwia dokladne
zrozumienie obecnego stanu zabytku, jego historii oraz stopnia degrada-
cji¥’. Dokumentacja obejmuje szczegdtowe badania konserwatorskie, w tym
inwentaryzacje wszystkich widocznych uszkodzen materiatéw, z ktérych
wykonany jest zabytek, a takze wykonanie pomiaréw i fotografii. Dzieki
temu mozliwe jest stworzenie pelnego obrazu stanu zabytku przed rozpo-
czeciem jakichkolwiek dziatan. Kluczowym elementem dokumentacji jest
réwniez wykonanie odkrywek stratygraficznych, ktére pozwalaja na zbada-
nie wszystkich warstw farby, tynku czy innych materialéw uzytych na prze-
strzeni lat. Pozwala to na odtworzenie pierwotnych koloréw, technik ma-
larskich czy ornamentacji, a takze na identyfikacje pdzniejszych zmian,
ktore niekiedy znieksztalcily oryginalny charakter obiektu. Dokumentacja
to réwniez moment, w ktérym zabytek jest doktadnie opisywany z punktu
widzenia jego wartosci artystycznej, historycznej i architektonicznej, co uta-
twia ustalenie, jakie elementy maja najwieksze znaczenie i powinny zostac
zachowane w niezmienionej formie?.

Kolejnym etapem restauracji jest rekonstrukcja brakujacych elemen-
tow, ktore ulegly zniszczeniu na skutek uplywu czasu, dzialania czynnikow
atmosferycznych, uszkodzen mechanicznych czy bledéw popelnionych
w przeszloéci podczas wezeéniejszych napraw. Rekonstrukcja wymaga nie-
zwyklej precyzji, aby odtworzone elementy wspélgraly z reszta zabytku, nie
wyrdzniajac sie ani stylistycznie, ani materialowo. Proces ten polega na do-
ktadnym odwzorowaniu brakujacych czeéci, takich jak rzezby, detale archi-
tektoniczne, ornamenty czy polichromie. Restauratorzy czesto korzystaja
z archiwalnych dokumentdw, rycin, planéw budowlanych czy fotografii,
a nawet z relacji $wiadkéw, ktore przedstawiaja pierwotny wyglad obiektu,

aby jak najwierniej odda¢ jego oryginalna forme. Rekonstrukcja wymaga

7 A. Michalak, op. cit,, s. 211-221.
8 L. Giombini, op. cit, s. 21-35.
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zastosowania specjalistycznych narzedzi oraz technik, ktére pozwalaja na
precyzyjne wykonanie brakujacych detali. W wielu przypadkach, aby zacho-
waé zgodno$¢ z oryginalem, tworzone s3 modele lub formy, ktére umozli-
wiajg doktadne odwzorowanie brakujacych elementéw. Rekonstrukcja nie
moze jednak prowadzi¢ do nadmiernej ingerencji w zabytkowa strukture,
co oznacza, ze jej celem jest jedynie uzupelnienie istniejacych ubytkdw,
a nie wprowadzanie nowych, nieuzasadnionych zmian®.

Dobdr oryginalnych i wspdtczesnych materiatéw to kolejny kluczowy
etap, ktéry decyduje o trwatosci i jakosci wykonanej restauracji. W przy-
padku zabytkdéw priorytetem jest uzycie materialéw jak najbardziej zblizo-
nych do tych, ktére byly stosowane w momencie powstania obiektu. Wspét-
czesna konserwacja stara sie unika¢ stosowania materialéw, ktére moglyby
zaburzy¢ pierwotny charakter zabytku lub wprowadzié¢ niezgodne z jego
naturg zmiany. Dlatego restauratorzy staraja sie stosowaé tradycyjne tech-
niki i materialy, takie jak tynki wapienne, farby kazeinowe czy recznie for-
mowane cegly, ktore sg zgodne z oryginalem. W przypadku renowacji za-
bytkéw drewnianych niekiedy zalecane jest uzycie drewna starego, z uwagi
na jego whasciwosci fizykochemiczne. Uzycie drewna nowego powoduje, ze
ulegnie ono zniszczeniu wczesniej, a ponadto moze wystapic réznica wizu-
alna miedzy drewnem starym a nowym?®. Zrédlo dostepnosci starego
drewna stanowi na przyklad rozbidrka starych stodét, domdéw, budynkéw
gospodarczych itp. Jednakze w niektdrych przypadkach konieczne jest wy-
korzystanie nowoczesnych materialéw, ktore zapewnia lepsza trwalosé
i ochrone zabytku przed dalsza degradacja. W sytuacjach, gdy oryginalne
materialy nie s3 juz dostepne lub nie spelniajg wspdtczesnych standardow
ochrony, restauratorzy moga zastosowac materialy zastepcze, ktore jednak
musza by¢ zgodne z pierwotnymi technikami. W takich przypadkach prio-
rytetem jest nie tylko trwatos¢, ale takze estetyka — wspolczesne materialy
musza harmonizowa¢ z oryginalem, zaréwno pod wzgledem koloru, jak
i struktury. Waznym aspektem jest réwniez odpowiednie zabezpieczenie
odtworzonych elementéw, aby zapewni¢ ich trwatoé¢ na dlugie lata. W tym

celu stosuje sie specjalistyczne impregnaty, srodki zabezpieczajace przed

9 M. Korpala, op. cit,, s. 68-75.
3 1. Piszczyk, Zastosowanie modyfikacji drewna do konserwaciji zabytkéw i produkcji instrumentdw
muzycznych, ,Zeszyty Problemowe Postepéw Nauk Rolniczych” 1987, z. 313, s. 73.
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wilgocia, promieniowaniem UV czy mikroorganizmami, ktére moglyby
wplynaé na dalsza degradacje zabytku. Ochrona ta jest szczegdlnie istotna
w przypadku materialéw organicznych, takich jak drewno, ktére sg bardziej
podatne na dzialanie czynnikéw zewnetrznych. Réwniez elementy meta-
lowe, ktdre czesto stanowig istotng czeé¢ zabytkowych budowli, musza by¢
odpowiednio zabezpieczone przed korozja. Wykorzystanie nowoczesnych
narzedzi, takich jak nanotechnologia, pozwala na skuteczniejsze zabezpie-
czenie powierzchni zabytkdw, jednoczesnie nie wplywajac na ich wyglad
zewnetrzny3'.

Kazdy z etapow restauracji — dokumentacja, rekonstrukcja brakuja-
cych elementdéw oraz zastosowanie oryginalnych i wspotczesnych materia-
téw — jest niezbedny, aby zapewni¢ skuteczna ochrone zabytkéw oraz ich
dlugotrwale zachowanie w jak najbardziej autentycznej formie. Wspdlcze-
sna restauracja to nie tylko przywracanie dawnej $wietnosci zabytkom, ale
réwniez odpowiedzialne podejscie do ich ochrony i utrzymania, ktére po-
zwala na zachowanie ich wartosci historycznej, artystycznej i kulturowe;.
Dzieki starannie przeprowadzonym pracom restauracyjnym zabytki moga
przetrwacd kolejne lata, jednoczesénie pelnigc swoja funkcje jako $wiadectwa
minionych epok. Szczegélowo$¢ zabiegdw restauratorskich, wigzacych
sie z wykonaniem prac remontowych, objawia si¢ juz na etapie przygoto-
wawczym. Aby przystapi¢ do prac remontowo-budowlanych w obiekcie
zabytkowym, nalezy przeprowadzi¢ postepowanie poprzedzajace, ktore jest
procedura dtugotrwala i zlozong z wielu etapéw (rysunek 1).

Problematyka etyczna restauracji zabytkéw jest jednym z najwazniej-
szych, a jednoczesnie najbardziej kontrowersyjnych aspektéw ochrony
dziedzictwa kulturowego. Prace restauracyjne, niezaleznie od swojej skali,
nieuchronnie wigza sie z ingerencja w oryginalng strukture obiektu, co ro-
dzi pytania o granice takich dzialan oraz o to, jak daleko mozna posunaé
sie, probujac przywréci¢ zabytkowi jego pierwotny wyglad i funkcjes
Kazda interwencja w zabytek, nawet najbardziej uzasadniona, niesie ze soba
ryzyko utraty czesci jego autentycznosci, dlatego restauratorzy musza po-

dejmowac decyzje, ktdre nie tylko rozwiaza problemy techniczne, ale takze

3t J.A. Stanturf, B. Palik, R. K. Dumroese, op. cit, s. 292-323.
32 S, Belishki, S. Corr, op. cit,, s. 15-28.
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beda zgodne z zasadami etyki konserwatorskiej. Jednym z gléwnych pro-
bleméw zwigzanych z restauracja jest nadmierna ingerencja w oryginalng
strukture zabytku, co budzi wiele kontrowersji zardéwno wérdd specjalistow,
jak i opinii publiczne;j.

START Sprawdzenie mozliwosci uzyskania }
dofinansowania Rozpatrywanie sprawy przez

- - Y organ administracji
/ Obiekt wpisany do / Planowanie przedsiewziecia architektoniczno-budowlane]
rejestru zabytkbw (w tym szacowanie kosztéw) (starosta) przy udziale
rzystapieniu do robot remontowych - v
naprawn remontow freyeap il Natozenie obowigzku

F’ozyskanle zalecen

pozwdenia na budowe wraz z wymaganyml w tym przeprowadzenla badar
konserwatmsknch

jicami (&€ |_ np. konserwatorskich)
i pozwoleniem od konserwatma zabytkow)
Konsultacje z polenqalnyml | 17

| Przygotowanie dokumentacji do uzyskania et I

v powotanego konserwatora
S technlczny Postanowienie inwestora o LG
obiektu wymagajacy |

wykonawn:aml robot

| Uzupetnienie dokumentacji |
Whnioskowanie o pozwolenie — — | — —
prowadzenia robét remontowych

Mozliwose przystapienia do Wyznaczenie inspektora TAK:
robét remontowych nadzoru inwestorskiego
TAK
Rozpatrywanie sprawy przez organ
KONIEC

administracji architektoniczno-budowlanej NIE
Brak dziatan

Pozytywne
rozpatrzenie
sprawy?

Pozytywne
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odwolania? Il instancji (wojewoda) przy udziale

powotanego Konserwatora Zabytkow

Skierowanie sprawy do olanie o
rozpatrzenia przez organ 4—TAK " }5
H - 3 decyzji?
Il instancji (wojewoda) /

NIE 7

Rysunek 1. Schemat postepowania poprzedzajacego rozpoczecie robét remontowych

w obiekcie zabytkowym (Zrédto: A. Radziejowska, Dla chegeego nic trudnego, czyli jak rozpo-
czgé przedsigwzigcie budowlane w obickcie zabytkowym, https://bzg pl/poradnik/artykul/
dla-chcacego-nic-trudnego-czyli-jak-rozpoczac-przedsiewziecie-budowlane-w-obiekcie-
zabytkowym/id/11366, data dostepu: 25.08.2025 r.)

Linig przerywang zaznaczono etapy, ktére moga, lecz nie muszg wystapi¢ w przedmiotowej
procedurze. Zaréwno procedura przygotowawcza, jak i samo przeprowadzenie prac konser-
watorskich to dziatania niezwykle czasochtonne i kosztochtonne, co moze rodzi¢ skton-
no$¢ wykonawcéw do poszukiwania rozwigzan upraszczajacych i redukujacych koszty tego
procesu. Powstrzymanie si¢ od tego typu dziatan, szkodzacych obiektom zabytkowym, wy-
maga zachowania wysokich standardéw etycznych.

Restauracja, ktdrej celem jest przywrdcenie pierwotnej formy za-
bytku, czesto wymaga rekonstrukeji brakujacych elementéw lub usuniecia
pozniejszych dodatkow, ktére mogly zmienia¢ wyglad i funkcje obiektu.
Problem polega na tym, ze nadmierna rekonstrukcja moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej zabytek przestaje by¢ autentycznym swiadectwem swojej
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epoki, a staje sie raczej rekonstrukcja na podstawie wyobrazen lub inter-
pretacji wspodlczesnych konserwatoréw. W takim przypadku zabytkowa
substancja traci swoja pierwotna warto$¢, stajac sie wynikiem wspolcze-
snych interwencji. Dlatego kluczowga kwestia jest decyzja, w jakim stopniu
nalezy odtwarza¢ zniszczone lub brakujace elementy, a gdzie powinno sie
powstrzyma¢ od nadmiernej ingerencji, aby nie zafalszowac historyczne;j
wartosci obiektu. W szczegdlnie trudnych przypadkach, gdy zabytek ulegt
znacznemu zniszczeniu, konserwatorzy staja przed dylematem: czy po-
winno sie dazy¢ do pelnej rekonstrukcji, ktéra moze skutkowaé nadmier-
nym ,odmlodzeniem” obiektu, czy tez ograniczy¢ sie¢ jedynie do zabezpie-
czenia i ochrony tego, co przetrwato, akceptujac pewne ubytki i zniszczenia
jako czes¢ jego historii. Nadmierna ingerencja w strukture zabytku moze
prowadzi¢ do powstania znieksztalceri w odbiorze historycznym obiektu,
poniewaz nowe, odbudowane elementy moga nie oddawaé w pelni orygi-
nalnego charakteru zabytku, nawet jesli technicznie sa zgodne z pierwot-
nymi materialami i technologiami. Problem ten nasila sie, gdy brakuje wy-
starczajacych informacji o wygladzie lub strukturze zabytku sprzed zniszcze-
nia, co zmusza restauratoréow do podejmowania decyzji na podstawie frag-
mentarycznych dowoddéw lub rekonstrukeji w duzej mierze hipotetycznych3.

Kolejnym istotnym zagadnieniem w problematyce etycznej restaura-
cji jest rownowaga miedzy odtworzeniem a zachowaniem autentycznosci
zabytku. Autentycznos¢ jest kluczowym kryterium oceny wartosci zabytku,
poniewaz stanowi ona o jego historycznym, artystycznym i kulturowym
znaczeniu. Zbyt daleko idaca rekonstrukcja moze ostabié te autentycznos¢,
jesli odtworzone elementy zdominujg oryginalng substancje zabytku. Kon-
serwacja musi zatem dazy¢ do tego, aby zachowaé jak najwiecej z auten-
tycznego materiatu, ktory przetrwal, nawet jesli jest on w zlym stanie tech-
nicznym, poniewaz to wlasnie oryginalne elementy maja najwicksza war-
tos¢ historyczna. Odtwarzanie brakujacych czesci zabytku jest dopusz-
czalne, ale tylko w takim zakresie, w jakim nie narusza to autentycznosci
calosci. Zachowanie autentyczno$ci wymaga réwniez odpowiedniego podej-
$cia do materiatéw i technik stosowanych w restauracji. Wspodtczesna

konserwacja opiera sie na zasadzie minimalnej ingerencji, co oznacza, ze

33 J.A. Stanturf, B. Palik, RK. Dumroese, op. cit, s. 292—323.
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interwencje powinny by¢ ograniczone do niezbednego minimum, a tam,
gdzie to mozliwe, nalezy stosowac techniki odwracalne, ktére pozwola na
ewentualne usuniecie nowych elementéw w przyszlosci, jesli okaze sie,
ze zostaly one wykonane niewlasciwie lub w sposéb niezgodny z najnow-
szymi badaniami. Przykladem takich technik s3 np. nieniszczace metody
konserwacji powierzchni, ktére pozwalaja na oczyszczenie zabytku bez
uszkodzenia jego struktury, lub zastosowanie materiatéw, ktdre s3 w petni
kompatybilne z oryginatem, ale jednoczesnie mozliwe do usuniecia w razie
potrzeby34.

Kolejny z etycznych dylematéw ochrony zabytkéw ma swoje korzenie
w zrodlach finansowania. Zabiegi konserwatorskie, restauratorskie, a nie-
kiedy wrecz odbudowa, wymagaja zaangazowania znacznych $rodkdéw fi-
nansowych. To z kolei wymusza niejednokrotnie zaangazowanie prywat-
nego kapitalu zewnetrznego. Wobec kazdej inwestycji stoi oczekiwanie
w postaci stopy zwrotu, a to powoduje koniecznos¢ zawarcia kompromisu
miedzy zachowaniem oryginalnej tkanki zabytku a oczekiwaniami inwe-
stora. Jest to wybdr miedzy skazaniem zabytku na kolejne lata, a moze
i dekady niszczenia z ryzykiem nieodwracalnych uszkodzen a ustepstwami
wobec zachowania jego wygladu czy funkcji, w zamian za przeprowadzenie
prac przywracajacych wlasciwy stan obiektu. Przykladem takich dzialan
jest rewitalizacja zakladéw wtdkienniczych Izraela Poznanskiego w todzi.
W miejscu tym dokonano wielu zmian, m.in. wyburzono czes¢ zabudowan,
zmieniono konstrukcje pozostatych oraz dobudowano wspétczesny obiekt
handlowy, czym zmieniono pierwotna funkcje kompleksu. Obecnie znaj-
duje sie tam centrum handlowo-rozrywkowe ,Manufaktura’”. Mimo wpro-
wadzenia istotnych zmian wzgledem pierwotnej formy obiektu, jego rewi-
talizacja jest oceniana pozytywnie3.

Etyka restauracji wymaga rowniez uwzglednienia wartosci, jaka zaby-
tek ma dla wspdlczesnego spoleczeristwa. Konserwacja nie moze opieraé
sie wylacznie na wzgledach technicznych, musi takze bra¢ pod uwage kul-
turowe i emocjonalne znaczenie obiektu dla lokalnej spotecznosci. Nie-

ktore zmiany, ktore zaszly w strukturze zabytku w ciggu wiekdw, moga miec

34 M. Potz, op. cit,, s. 177-181.
35 D. Stawasz, Wspélczesne dylematy zarzgdzania rozwojem miast, Wydawnictwo Uniwersytetu
todzkiego, £6dz 2016, s. 353.

— 25—



— Rozdziat 1 —

dla tej spotecznosci warto$¢ symboliczng, nawet jesli nie s3 one oryginalng
czescig zabytku. Usuniecie takich pdzniejszych dodatkéw moze by¢ po-
strzegane jako utrata czesci dziedzictwa, co powoduje, ze decyzje dotyczace
restauracji musza by¢ podejmowane z rozwaga i z poszanowaniem wszyst-
kich wzgleddw zwiazanych z historycznym i wspdlczesnym znaczeniem
zabytku. Waznym aspektem jest takze dialog miedzy restauratorami, kon-
serwatorami zabytkow i badaczami, ktéry pozwala na podejmowanie $wia-
domych decyzji dotyczacych zachowania autentycznosci zabytku. Restau-
ratorzy musza dziala¢ w zgodzie z wytycznymi miedzynarodowych kon-
wencji, takich jak Karta wenecka, ktdra stanowi, ze prace restauracyjne mu-
sz3 respektowad autentycznos$¢ zabytkéw oraz ze nalezy unikaé wszelkich
zmian, ktore moglyby znieksztalci¢ ich oryginalny charakter. Kazda inter-
wencja powinna by¢ doktadnie przemyslana i uzasadniona, a jej celem musi
by¢ przede wszystkim ochrona i zachowanie autentycznosci, a nie dazenie
do nadmiernego przywrdcenia idealnego wygladu, ktéry de facto nigdy nie

istnial3®.

1.5. Badania konserwatorskie

Badania konserwatorskie to proces analizy stanu zabytkdw, ktorego
celem jest ocena ich kondycji oraz ustalenie, jakie dzialania nalezy podja¢,
aby zapewni¢ im odpowiednig ochrone i zachowanie na przysztosé.

Ene i Ridvan definiuja badania konserwatorskie jako systematyczny
proces gromadzenia danych, ktéry opiera sie na zastosowaniu réznych me-
tod badawczych w celu okreslenia najbardziej efektywnych technik konser-
wacji’”.Hassan okresla badania konserwatorskie jako zestaw nowoczesnych
technik i procedur, majacych na celu ocene stanu dziet sztuki, w szczegdl-
nosci malowidel Sciennych, oraz wybdr optymalnych metod ich ochrony

i renowacji®®.

3¢ L. Giombini, op. cit,, s. 21-35.

37 D. Ene, R. Ridvan, Associate model of methods used for restoration/conservation resources,
[in:] Developments in E-systems Engineering, London 2010, s. 85-88.

38 LK. Hassan, Modern conservation technique: Wall paintings in the Valley of the Queens, a Testa-
ment to the Beauty of a Dual Conservation-Restoration Approach, ,International Journal of Archa-
eology” 2017, vol. 4, issue 6, s. 95-106.
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Znaczenie badan konserwatorskich przed rozpoczeciem prac jest nie-
zwykle istotne, poniewaz stanowig one fundament calego procesu konser-
wacji i restauracji. Badania te umozliwiaja precyzyjna ocene stanu zabytku,
identyfikacje problemdéw oraz opracowanie planu dziatar, ktéry minimali-
zuje ryzyko nieodwracalnych zniszczen. Dzieki badaniom konserwatorskim
mozna dokladnie zrozumieé nie tylko obecny stan obiektu, ale takze przy-
czyny jego degradacji. Proces ten jest niezbedny, aby w sposéb §wiadomy
i przemyslany zaplanowac wszystkie kroki, jakie beda podjete w dalszych
etapach konserwacji. Ocena stanu zabytku obejmuje analize strukturalna,
chemiczng oraz mikrobiologiczna, co pozwala na dostosowanie metod
ochrony do specyfiki i potrzeb konkretnego obiektu. Badania konserwator-
skie odgrywaja kluczowa role w planowaniu zabiegdw, poniewaz na ich
podstawie tworzy sie kompleksowy program konserwacji, ktory obejmuje
zaréwno zabezpieczenie, jak i ewentualng rekonstrukcje elementéw za-
bytku. To wlasnie badania pozwalajg okresli¢, ktére fragmenty obiektu
wymagajg natychmiastowej interwencji, a ktére moga zosta¢ poddane
jedynie drobnym zabiegom konserwatorskim. Opracowanie planu dziatan
bez wczesniejszej analizy stanu technicznego mogloby prowadzi¢ do bled-
nych decyzji, zagrazajacych integralnosci zabytku. Dlatego badania te sa
niezbednym narzedziem, ktore umozliwia precyzyjne okreslenie, jakie
dzialania nalezy podja¢, aby zapewni¢ ochrone zabytku w dlugofalowe;
perspektywie.

Badania konserwatorskie stanowia takze podstawe doboru odpowied-
nich technik i materiatéw, ktdre zostang zastosowane podczas konserwacji.
Zrozumienie charakterystyki materialdéw, z ktérych wykonany jest zabytek,
oraz identyfikacja procesdéw niszczacych pozwala na wybér takich technik,
ktére beda najbardziej odpowiednie dla danego obiektu. Przyktadowo, ba-
dania chemiczne umozliwiaja okreslenie, jakie reakcje zachodza w mate-
riale pod wplywem czynnikéw zewnetrznych, co pozwala na zastosowanie

odpowiednich $rodkéw ochronnych, ktére zahamuja proces degradaciji.

39 ]. Verdura, M. Sales, E. Ballesteros, M.E. Cefali, E. Cebrian, Restoration of a canopy-forming
alga based on recruitment enhancement: Methods and long-term success assessment, ,Frontiers in
Plant Science” 2018, vol. 9, s. 18-32.
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Z kolei badania strukturalne moga wskaza¢, ktore techniki mechaniczne
lub fizyczne beda najbezpieczniejsze i najefektywniejsze w danym przy-
padku. Wybér materiatléw konserwatorskich musi by¢ $cisle powigzany
z wynikami badan, aby zagwarantowad, ze zastosowane $rodki nie beda ko-
lidowa¢ z pierwotng substancja zabytku i jednoczesnie beda dostosowane
do jego struktury. Bez takich badan istnieje ryzyko zastosowania niewtasci-
wych technik lub materiatéw, co mogloby prowadzi¢ do uszkodzen, ktére
bylyby trudne, a nawet niemozliwe do naprawienia®.

Badania konserwatorskie odgrywaja kluczowa role w procesie
ochrony i zachowania zabytkéw, poniewaz pozwalaja na dokladne zdiagno-
zowanie ich stanu oraz opracowanie strategii dziatan konserwatorskich. Ba-
dania te mozna podzieli¢ na kilka podstawowych kategorii, z ktérych kazda
dostarcza niezbednych informacji do podjecia odpowiednich decyzji kon-
serwatorskich. Kazdy rodzaj badari ma na celu zrozumienie innych aspek-
tow zabytku, takich jak jego struktura, materialy, techniki wykonania oraz
czynniki wplywajace na jego degradacje. Pierwszym rodzajem badan kon-
serwatorskich s3 oceny wizualne, ktére polegajag na dokladnym ogladzie
obiektu i dokumentacji jego stanu. Ten rodzaj badan jest podstawowym
krokiem, od ktérego zaczyna sie proces konserwacji. Ogledziny pozwalaja
na wstepng ocene uszkodzen, zniszczeri oraz ewentualnych zmian w struk-
turze zabytku, ktére sa widoczne gotym okiem. Badania wizualne obejmuja
dokumentacje fotograficzng, rysunkowa i opisowa, ktdra jest podstawg dal-
szych, bardziej szczegétowych badari. Podczas tych badan identyfikuje sie
pekniecia, odspojenia, zmiany koloru czy deformacje, ktore moga $wiadczy¢
o procesach niszczenia obiektu.

Badania strukturalne s3 bardziej zaawansowang metoda, ktéra ma na
celu ocene stanu konstrukcji zabytku. Pozwalaja one na zdiagnozowanie
problemdéw zwigzanych z nosno$cia, stabilnoscia oraz integralnoscia
obiektu. Przeprowadza sie je w celu wykrycia wad strukturalnych, ktdre
moglyby zagraza¢ trwalosci zabytku. W tym celu czesto stosuje sie nowo-

czesne techniki, takie jak skanowanie laserowe, badania ultradzwiekowe

4 ]. McKay, C. Christian, S. Harrison, K. Rice, How local is local? A review of practical and con-
ceptual issues in the genetics of restoration, ,Restoration Ecology” 2005, nr 13, s. 101—111.
4 1. Szmelter, Alert w XXI wicku. Zmiana teorii ochrony dziet dziedzictwa w znaczeniu materialnym,
niematerialnym i cyfrowym, ,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego”, nr 12, 2021, s. 55-69.
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czy tomografie komputerowa, ktére pozwalaja na nieniszczace przenikanie
przez struktury zabytku i ocene jego stanu bez koniecznosci wykonywa-
nia inwazyjnych dzialar. Dzieki badaniom strukturalnym mozliwe jest
doktadne okreélenie, ktére elementy obiektu wymagaja wzmocnienia, na-
prawy lub rekonstrukcji. Badania chemiczne sa kolejnym, niezwykle waz-
nym rodzajem badan konserwatorskich. Pozwalaja one na analize sktadu
chemicznego materialdw, z ktérych wykonany jest zabytek, co umozliwia
identyfikacje procesdw, ktdore moga grozi¢ jego degradacja. Badania te
obejmuja analize prébek pobranych z réznych miejsc obiektu, takich jak
tynki, farby, metale czy kamieni. Dzieki tym analizom mozliwe jest wykry-
cie obecnosci substancji szkodliwych, takich jak sole, kwasy czy zwiazki
organiczne, ktére moga powodowaé uszkodzenia materialéw. Badania
chemiczne s3a réwniez przydatne w identyfikacji oryginalnych pigmentéw,
spoiw i innych substancji stosowanych w trakcie tworzenia zabytku, co po-
zwala na dobranie lub odtworzenie odpowiednich materiatéw konserwator-
skich#.

Badania mikrobiologiczne majg na celu zidentyfikowanie i ocene mi-
kroorganizmow, takich jak plesnie, grzyby czy bakterie, ktére moga wpty-
waé na degradacje materialdw, szczegdlnie organicznych, jak drewno, pa-
pier czy tkaniny. Mikroorganizmy te moga prowadzi¢ do powaznych uszko-
dzen, dlatego badania mikrobiologiczne s3 niezbedne w celu opracowania
odpowiednich metod dezynfekcji i ochrony zabytkéw przed dalszym nisz-
czeniem. Pozwalajg one takze na ocene poziomu wilgotnosci oraz identyfi-
kacje czynnikdéw sprzyjajacych rozwojowi mikroorganizméw, co umozliwia
opracowanie skutecznych metod konserwacji zapobiegawcze;.

Badania fizyczne, takie jak testy wytrzymalosciowe czy badania me-
chaniczne, s3 stosowane w celu oceny odpornosci materiatéw zabytkowych
na czynniki zewnetrzne: nacisk, temperature czy wilgotnos$é. Dzieki tym
badaniom mozliwe jest okreslenie, jakie dzialania nalezy podja¢, aby
wzmocni¢ strukture obiektu i zapewnic jego dlugotrwalg ochrone. Testy te
pozwalaja réwniez na ocene stopnia degradacji materiatéw, co jest klu-
czowe w przypadku zabytkdéw narazonych na dzialanie ekstremalnych wa-

runkéw atmosferycznych#.

# D. Ene, R. Ridvan, op. cit,, s. 85-88.
4 LK. Hassan, op. cit., s. 95-100.
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Badania stratygraficzne s3 stosowane gléwnie w odniesieniu do za-
bytkéw architektonicznych oraz malarstwa Sciennego. Polegajg one na ana-
lizie kolejnych warstw materiatdw, takich jak farby, tynki czy inne powloki,
ktére zostaly nalozone na przestrzeni lat. Badania stratygraficzne pozwa-
laja na odkrycie oryginalnych warstw i koloréw, co jest niezwykle istotne
przy rekonstrukciji zabytkéw, poniewaz umozliwiajg odtworzenie pierwot-
nego wygladu obiektu. Badania te s3 czesto stosowane w polaczeniu z ana-
lizami chemicznymi, co pozwala na pelniejsza ocene historii danego za-
bytku.

Na koniec warto wspomnie¢ o badaniach historycznych, ktére cho¢
réznig sie od innych rodzajéw badan konserwatorskich, sg rdwnie istotne.
Obejmuja one analize dokumentacji historycznej, archiwalidw, rycin,
zdjeé oraz innych zrédel, ktére moga dostarczyc¢ informacji na temat pier-
wotnego wygladu zabytku, jego historii, przeprowadzonych w przesztosci
napraw czy zmian wprowadzonych przez wlascicieli. Badania te s3 nie-
zbedne, aby zrozumie¢ kontekst historyczny obiektu i podejmowac odpo-
wiedzialne decyzje konserwatorskie, ktére beda zgodne z jego autentyczna
wartoscig*.

Tabela 1 przedstawia rdézne rodzaje badari konserwatorskich oraz
ich zastosowanie. Kazdy z tych typéw badan pelni istotng role w ocenie
stanu zabytku i umozliwia podejmowanie decyzji dotyczacych jego dalszej
ochrony. Badania konserwatorskie odgrywaja kluczowa role w procesie
ochrony i konserwacji zabytkdw, poniewaz umozliwiajg dokladng ocene
stanu obiektu oraz planowanie dalszych dzialan. Dzieki réznorodnym tech-
nikom, takim jak badania wizualne, strukturalne, chemiczne, mikrobiolo-
giczne, fizyczne, stratygraficzne i historyczne, konserwatorzy sa w stanie
precyzyjnie zidentyfikowa¢ problemy i dostosowa¢ odpowiednie metody
ochrony do specyficznych potrzeb zabytku. Kazdy rodzaj badan dostarcza
unikalnych informacji, ktére pozwalaja na zachowanie autentycznosci

obiektu oraz zabezpieczenie go przed degradacja.

# 7. Verdura, M. Sales, E. Ballesteros, M.E. Cefali, E. Cebrian, op. cit., s. 18-32.
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Tabela 1. Rodzaje badari konserwatorskich

analiza
widocznych uszkodzen i zmian.

Rodzaj . .
badan Opis Zastosowanie
Badania Ogledziny obiektu, dokumen- | Wstepna ocena stanu za-
wizualne tacja fotograficzna i opisowa, | bytku, identyfikacja uszko-

dzen, planowanie dalszych

badan.

Badania struktu-
ralne

Ocena no$noéci i stabilnosci
konstrukeji, diagnoza wad
strukturalnych za pomocg no-
woczesnych technik.

Identyfikacja problemdw
konstrukeyjnych, planowa-
nie napraw i wzmocnien.

starczajg informacji o pier-
wotnym wygladzie.

Badania Analiza sktadu chemicznego | Dobér odpowiednich tech-
chemiczne materialéw zabytku, identyfi- | nik konserwatorskich i ma-
kacja substancji szkodliwych. | teriatéw, zapobieganie pro-
cesom chemicznym nisz-
czenia.
Badania Identyfikacja mikroorgani- | Opracowanie metod dezyn-
mikrobiologiczne | zméw, takich jak plesnie, | fekcji, zapobieganie uszko-
grzyby, bakterie, wpltywajacych | dzeniom materialéw orga-
na degradacje. nicznych.

Badania Testy wytrzymalo$ciowe, ana- | Wzmocnienie struktury
fizyczne liza odpornosci materiatéw na | obie-ktu, ocena stopnia de-
czynni-ki zewnetrzne (nacisk, | gradacji.

temperatura).
Badania Analiza kolejnych warstw ma- | Odtworzenie pierwotnego
stratygraficzne terialéw, takich jak farby i | wygladu zabytku, identyfi-
tynki, odkrycie oryginalnych | kacja zmian w trakcie jego
koloréw. historii.
Badania Analiza dokumentacji archi- | Zrozumienie kontekstu hi-
historyczne walnej, rycin, zdje¢, ktére do- | storycznego, podejmowa-

nie decyzji zgodnych z au-
tentyczng wartoscia za-

bytku.

Zrédto: ]. Verdura, M. Sales, E. Ballesteros, M.E. Cefali, E. Cebrian, Restoration of a canopy-forming
alga based on recruitment enhancement: Methods and long-term success assessment, ,Frontiers in Plant
Science” 2018, vol. 9, s. 18-32; D. Ene, R. Ridvan, Associate model of methods used for restoration/
conservation resources, [in:] Developments in E-systems Engineering, London 2010, s. 85-88.

1.6. Formy ochrony zabytkow architektury

Formy ochrony zabytkéw architektury maja olbrzymie znaczenie dla
zachowania materialnego dziedzictwa kulturowego, poniewaz gwarantuja
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przetrwanie zaréwno fizycznej struktury, jak i unikatowych wartosci histo-
rycznych, artystycznych oraz naukowych zabytkéw. Mechanizmy te, oparte
na przepisach prawnych i regulacjach administracyjnych, pelnia funkcje
zabezpieczajaca nie tylko przed fizyczng degradacjg obiektow, ale takze
przed nieodpowiednia modernizacja, ktora mogltaby naruszy¢ ich pier-
wotny charakter. Ochrona zabytkdéw architektury ma na celu utrzymanie
ich autentycznosci i integralnosci, a takze zachowanie dla przysztych po-
kolen wiedzy o kulturze i historii®.

W Polsce ochrona zabytkéw architektury opiera sie na ztozonym sys-
temie prawnym, ktéry pozwala dostosowaé zakres i forme ochrony do in-
dywidualnych cech danego obiektu. W zaleznosci od tego, jakie wartosci
historyczne i artystyczne reprezentuje zabytek, jak dobrze zachowana jest
jego struktura oraz gdzie sie znajduje, moze on zostaé objety réznymi for-
mami ochrony+°.

W UoOZ# przewidziano rdézne rodzaje ochrony prawnej. Wpis do re-
jestru zabytkéw to najwazniejsza forma ochrony prawnej zabytkéw w Pol-
sce. Usystematyzowana charakterystyka tej formy ochrony obejmuje:

1. Zakres ochrony:

— zabytki nieruchome: budynki, miejsca historyczne, zespoly urba-

nistyczne, krajobrazy,

— zabytki ruchome: dzieta sztuki, dokumenty, przedmioty o wartosci

historyczne;.

2. Skutki prawne:

— wymagana zgoda konserwatora na remonty, przebudowy, zmiany
uzytkowania czy rozbiérki,

— obowiazek wlasciciela: utrzymanie obiektu w dobrym stanie tech-
nicznym, udostepnianie w uzasadnionych przypadkach,

— sankcje: grzywny lub odpowiedzialno$¢ karna za dzialania nie-
zgodne z przepisami.

3. Znaczenie:

45 M. Baraniski, Rola edukacji w profilaktyce ochrony zabytkéw, ,Ochrona Zabytkéw” 1999, nr 52/4
(207), s. 401—413.

46 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie..,, op. cit.

47 Ibidem, art. 7.
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— ochrona dziedzictwa narodowego: zachowanie zabytkéw o wyjatko-
wej wartosci,

— mozliwo$¢ uzyskania dotacji na prace konserwatorskie.

4. Podstawe prawna:

— m.in. art. 7 ust. 1, art. 36 i art. 110-119.

5. Procedure wpisu:

— postepowanie prowadzone przez wojewddzkiego konserwatora za-

bytkoéw,

— wpis na podstawie oceny wartosci zabytkowej, z decyzja admini-

stracyjna.

Uznanie za pomnik historii to kolejna z form ochrony dziedzictwa
kulturowego w Polsce, ktéra podkresla wyjatkowe znaczenie zabytkow
w kontekscie narodowym i miedzynarodowym. Nadawana jest przez Prezy-
denta RP, zgodnie z UoOZ*. W kontekscie ochrony dziedzictwa kulturo-
wego w Polsce uznanie obiektu za pomnik historii stanowi kluczowy ele-
ment, ktéry nie tylko chroni, ale réwniez promuje wartosciowe zabytki.
Usystematyzowany opis tej formy ochrony obejmuje:

1. Charakterystyke:
— obejmuje zabytki o wyjatkowym znaczeniu historycznym, kulturalnym
lub naukowym,
— decyzja Prezydenta RP podkresla ogdlnokrajowe znaczenie obiektu.
2. Zakres ochrony:
— dotyczy zabytkéw o charakterze narodowym: architektura: zambki, pa-
tace, katedry,
— zespoly urbanistyczne: staréwki, historyczne dzielnice,
— krajobrazy kulturowe: historyczne parki, obszary wiejskie,
— gwarantuje $cisla ochrone i nadzdér konserwatorski.
3. Cele:
— zachowanie i promocja dziedzictwa o najwyzszej wartosci dla kultury
polskiej,
— podkreslenie symbolicznego znaczenia zabytkéw w historii i tozsamo-
$ci narodowe;j.
4. Podstawe prawna:

48 Ibidem, art. 15.1.
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— art. 15,
— decyzje publikowane w Dzienniku Ustaw RP.

Ochrona obszarowa przez ustanowienie strefy ochrony konserwator-
skiej to kolejny istotny mechanizm majacy na celu ochrone terenéw
o szczegdlnych wartoséciach kulturowych, historycznych lub architektonicz-
nych. Podstawy prawne tej formy ochrony wynikaja z UoOZ, w szczegdlno-
Sci z art. 18—20%.

Strefy ochrony konserwatorskiej wyznaczane s3 na podstawie miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ich granice obejmujg
obszary, ktdére charakteryzuja sie szczegdlng wartoscig kulturowa, histo-
ryczng lub architektoniczng. Dotyczy to zaréwno pojedynczych obiektdw,
jak i calych zespotdéw urbanistycznych, ktére wymagajg specjalnej ochrony
w celu zachowania ich unikalnego charakteru.

Obszary objete strefa ochrony konserwatorskiej obejmuja histo-
ryczne centra miast, ktore odzwierciedlajg tradycyjne uklady urbanistyczne
i sg $wiadectwem dawnych epok, dzielnice o wyjatkowym charakterze ar-
chitektonicznym, wyrézniajace sie specyficzng zabudowa, stylami architek-
tonicznymi lub innymi cechami wizualnymi, zespoly urbanistyczne, kto-
rych wartos¢ wynika z ich historycznej spdjnosci i estetyki.

Na terenach objetych strefg ochrony konserwatorskiej wszelkie dzia-
tania inwestycyjne, budowlane i remontowe musza by¢ zgodne z wytycz-
nymi konserwatorskimi. Planowanie przestrzenne podlega $cistej kontroli,
a kazda zmiana w obrebie strefy wymaga uzgodnienia z odpowiednimi or-
ganami konserwatorskimi. W praktyce oznacza to, ze inwestorzy musza
przestrzega¢ zasad dotyczacych ochrony waloréw estetycznych, historycz-
nych i funkcjonalnych tych obszardw, co uwzglednia zakaz wprowadzania
zmian mogacych zakldci¢ integralno$é otoczenia. Podstawowym celem
ustanowienia stref ochrony konserwatorskiej jest zabezpieczenie integral-
nosci historycznej, estetycznej oraz funkcjonalnej obszardw, ktdre sa objete
ochrong. Dzialania te maja na celu:

— ochrone przed niekontrolowanym rozwojem urbanistycznym, ktéry
moglby naruszy¢ tradycyjna strukture przestrzenng lub doprowadzié¢
do degradacji wartosci kulturowych,

49 Tbidem.
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— zabezpieczenie zabytkowych elementéw architektury, urbanistyki
oraz krajobrazu kulturowego przed procesami dewastacji lub niewta-
$ciwej modernizacji,

— zachowanie spdjnosci charakteru miejsc o szczegdlnym znaczeniu hi-
storycznym i kulturowym, co pozwala na ich ochrone jako integralne;
czesci dziedzictwa narodowego.

Obowiazki nakladane na inwestoréw i wilascicieli nieruchomosci
w obrebie strefy ochrony konserwatorskiej obejmuja koniecznos$é uzyska-
nia zgdd na realizacje prac budowlanych, zgodnie z kompetencjami orga-
néw administracji konserwatorskiej w zakresie nadzoru nad przestrzega-
niem zasad ochrony zabytkéw. Strefa ochrony konserwatorskiej obejmuje
zaréwno zabytki materialne, jak i niematerialne elementy dziedzictwa kul-
turowego, takie jak tradycje i zwyczaje lokalne. Ochronie podlegaja takze
warto$ci przyrodnicze, ktdre wspdttworza dziedzictwo kulturowe danego
regionu. W ten sposéb strefa ma zapewni¢ zachowanie kompleksowego kra-
jobrazu kulturowego, ktory taczy aspekty historyczne, spoteczne i przyrod-
nicze. Regulacje w ramach strefy ochrony konserwatorskiej obejmuja
przede wszystkim ochrone budynkéw i historycznych uktadéw przestrzen-
nych, a takze elementéw przyrodniczych, takich jak zielen, krajobraz i ar-
chitektoniczne detale historyczne. W praktyce oznacza to ochrone obsza-
réw o szczegblnym znaczeniu, takich jak tradycyjne wsie z zachowang ory-
ginalng strukturg osadnicza czy historyczne kompleksy krajobrazowe, ktore
odzwierciedlaja dawng dziatalnos¢ cztowieka w harmonii z przyroda. Glow-
nym celem ochrony krajobrazu kulturowego jest jego zabezpieczenie przed
degradacja, a jednoczesnie promocja i popularyzacja wartosci historycznych
oraz kulturowych. Dzialania te przyczyniaja siec do edukacji historyczne;j
spoleczeristwa oraz wspieraja rozwoj turystyki opartej na dziedzictwie kul-
turowym. Fundamentalnym zadaniem jest tu znalezienie réwnowagi mie-
dzy ochrong dziedzictwa a wspdlczesnymi potrzebami spotecznosci, co po-
zwala na harmonijne polaczenie tradycji z nowoczesnoscia.

Gminna ewidencja zabytkdw (GEZ) to lokalny rejestr obiektéw o zna-
czeniu historycznym, kulturowym lub artystycznym niewpisanych do krajo-
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wego rejestru zabytkéw. Jej funkcjonowanie reguluje UoOZs'. Decyzje
o wpisie do GEZ podejmuje wéjt, burmistrz lub prezydent miasta, opierajac
sie na opinii konserwatora zabytkdw. Dzieki temu mozliwe jest prowadze-
nie monitoringu i ochrony lokalnego dziedzictwa, ktére mimo braku sta-
tusu zabytkow rejestrowych ma istotng warto$¢ kulturowa dla spoteczno-
Sci. Wpis do GEZ wiaze sie z okreslonymi skutkami prawnymi. Obiekty
znajdujace sie w ewidencji podlegaja ochronie, cho¢ w mniejszym zakresie
niz zabytki wpisane do rejestru krajowego. Wtasciciel takiego obiektu jest
zobowigzany zglaszaé planowane prace konserwatorskie do organéw gmin-
nych, co umozliwia kontrole dziatan mogacych wplywac na jego zabytkowy
charakter. Kazda ingerencja w wyglad lub strukture obiektu wymaga kon-
sultacji z konserwatorem zabytkéw, co ma na celu zachowanie wartosci hi-
storycznej i estetycznej. Gldéwnym celem prowadzenia GEZ jest ochrona
i systematyczne monitorowanie lokalnego dziedzictwa kulturowego. Ewi-
dencja pozwala réwniez na identyfikacje obiektow, ktdre w przysztosci
mogg zosta¢ wpisane do krajowego rejestru zabytkdw, co zapewni im wyz-
szy poziom ochrony. Dzieki temu GEZ stanowi wazne narzedzie w zarza-
dzaniu dziedzictwem na poziomie lokalnym.

Wpis na Swiatowa Liste Dziedzictwa Kulturowego UNESCO (United
Nations Educational, Scientific and Cultural Organization) jest uznawany
za najwyzsza forme miedzynarodowego wyrdznienia i ochrony obiektow
o szczegdlnym znaczeniu dla dziedzictwa ludzkosci. Proces ten reguluje
Konwencja z dnia 16 listopada 1972 r. w sprawie ochrony $wiatowego dzie-
dzictwa kulturowego i naturalnegos®. Na liste UNESCO wpisywane s3
obiekty wyrdzniajace sie wyjatkowa wartoscia kulturows, historyczng lub
przyrodnicza. Moga to by¢ zaréwno dzieta ludzkiej dziatalnosci, jak i uni-
kalne krajobrazy. Obiekty znajdujace sie na liscie UNESCO podlegajg su-
rowym standardom w zakresie ochrony i konserwacji. Nadzér nad ich
utrzymaniem oraz realizacja strategii ochrony sprawuja miedzynarodowe

5° Prowadzona przez Generalnego Konserwatora Zabytkéw (krajowa ewidencja zabytkéw),
wojtéw, burmistrzéw i prezydentdw miast (gminna ewidencja zabytkdw). Ustawa z dnia
23 lipca 2003 1. 0 ochronie.., op. cit, art. 22.

st Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie..,, op. cit,, art. 22.4.

5> Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie... op. cit, art. 15 ust. 4 odnoszacy sie do wpisu
pomnika historii na ,Liste dziedzictwa swiatowego” w celu objecia tego pomnika ochrong
na podstawie Konwencji w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i natural-
nego, przyjetej w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r,, Dz.U. 1976 Nr 32, poz. 190 i 191.
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organizacje, co zapewnia najwyzsza jako$¢ dzialan zabezpieczajacych.
W ramach inicjatyw UNESCO obiekty moga liczy¢ na wsparcie finansowe
i eksperckie, co pozwala skutecznie realizowaé projekty ochronne i rozwo-
jowe. Wpis na liste UNESCO daje gwarancje miedzynarodowej ochrony
i podnosi prestiz obiektu na arenie §wiatowej. Dzieki temu miejsce to staje
sie bardziej rozpoznawalne, a jego ranga w $wiadomosci globalnej wzrasta.
Dodatkowym efektem jest rozwdj turystyki kulturowej, co przynosi korzy-
Sci spolecznosci lokalnej i umozliwia dostep do miedzynarodowych fundu-
szy ochrony dziedzictwa. Podstawg prawng procesu wpisu jest konwencja
UNESCO z 1972 r., ktéra okresla zasady ochrony swiatowego dziedzictwa
kulturowego i naturalnego. Szczegétowe wytyczne dotyczace wpisu opraco-
wuje Komitet Swiatowego Dziedzictwa, ktéry odpowiada za ocene i podej-
mowanie decyzji w sprawie kandydatur. Proces wpisania obiektu na Swia-
towg Liste Dziedzictwa Kulturowego UNESCO rozpoczyna sie od zglosze-
nia przez panstwo czlonkowskie UNESCO. Nastepnie obiekt jest oceniany
przez Miedzynarodowg Rade Ochrony Zabytkéw (ICOMOS) w przypadku
dziedzictwa kulturowego lub Miedzynarodowa Unie Ochrony Przyrody
(IUCN) w przypadku dziedzictwa naturalnego. Na podstawie wynikow tej
oceny oraz kryteriéw uniwersalnej wartoéci obiektu Komitet Swiatowego
Dziedzictwa podejmuje decyzje o wpisie. Wpis na liste UNESCO stanowi
nie tylko wyraz uznania dla wartosci danego miejsca, ale takze zobowigza-
nie do jego ochrony i przekazania przyszlym pokoleniom w nienaruszonym
stanie.

Zawarte w przepisach formy ochrony zabytkéw bezposrednio wply-
wajg na sposob prowadzenia procedur administracyjnych. Obiekty, ktdre
zostaly uznane za szczegdlnie cenne, s3 chronione w sposéb rygorystyczny
na mocy wpisu do rejestru zabytkdéw. Ochronie podlega zaréwno ich mate-
rialna struktura, jak i forma architektoniczna oraz uktad wnetrz. Z kolei
zabytki o mniejszym znaczeniu, ktdre sg wpisane do gminnej ewidencji za-
bytkéw, podlegajg mniej surowym regulacjom. Ewidencja ta stanowi jednak
istotng podstawe do opracowywania planéw dotyczacych opieki nad dzie-
dzictwems3, Ochrona takich obiektéw znajduje réwniez odzwierciedlenie
w dokumentach planistycznych, takich jak studium uwarunkowan i kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego gminy, a takze w miejscowych

53 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie..., op. cit,, art. 21.
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planach zagospodarowania przestrzennego i decyzjach dotyczacych lokali-
zacji inwestycji publicznychst. W efekcie ochrona obejmuje gléwnie ze-
wnetrzng forme i historyczny charakter budynkéw wpisanych do gminne;
ewidencji zabytkéw, podczas gdy wewnetrzne przestrzenie moga by¢ bar-
dziej swobodnie przeksztalcane. Zakres mozliwych zmian oraz rodzaj do-
zwolonych prac konserwatorskich zalezy wylacznie od tego, jaka forma
ochrony prawnej zostal objety dany zabytek. Autentycznos$¢ zabytkowe;j
struktury oraz jej warto$¢ historyczna, artystyczna i naukowa stajg sie
w takich przypadkach mniej priorytetowe, a ich ochrona zalezy gléwnie od
podejscia i $wiadomosci wiasciciela budynku.

Nalezy podkresli¢, ze dynamiczne zmiany spoteczno-gospodarcze,
geopolityczne i srodowiskowe w XXI w. wplynely takze na zabytkoznawstwo
i konserwatorstwo, ktére determinujg system ochrony zabytkéw. Zakres
tych zmian obejmuje przede wszystkim:

1. rozumienie zabytku — jest uzupelniane, a wrecz zastepowane szer-
szym, bardziej podmiotowym pojeciem dziedzictwa;

2. warunki ochrony zabytkéw — komercjalizacja, prywatyzacja i decen-
tralizacja, coraz wieksza rola opinia interesariuszy kosztem znaczenia
opinii specjalistow;

3. cele ochrony zabytkdéw — rosngce znaczenie celéw pozakonserwator-
skich, kluczowa rola potrzeb interesariuszy w miejsce potrzeb specja-
listéw;

4. zasady i formy ochrony zabytkdéw — odejécie od uniwersalizmu i uni-
fikacji zabytkow w kontekscie ich cennosci na rzecz zrdznicowania
form ochrony i uzytkowania zabytkéws.

Zmiany te nie s3 planowane ani kontrolowane przez srodowisko konserwa-
torskie, zachodza w sposéb autonomiczny, wrecz ,(...) teoria konserwatorska
traci jednoznaczny, spdjny charakter. Przestaje mie¢ postaé jasno okreslo-
nego, uniwersalnego zbioru zasad. Konieczno$¢ reagowania na zachodzace
przemiany wymusza dynamiczny charakter teorii konserwatorskiej —
trudno jest nawet okresli¢ jej aktualng posta¢’s®. Wymusza to pilng pot-

5+ Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. 0 ochronie.., op. cit,, art. 19 ust. 1.

55 B. Szmygin, Teoria i kryteria wartosciowania dziedzictwa jako podstawa jego ochrony, ,Wiado-
mosci Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation” 2015, nr 43, s. 45.

¢ Ibidem.
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rzebe ,nowego otwarcia”. Dziedzictwo kulturowe wymaga wielowymiaro-
wego spojrzenia, przelamania syndromu oblezonej twierdzy, jaka cechuje
sie ochrona zabytkdéw w Polsce”. Réznorodnos¢ funkgji, jakie musza spel-
niaé¢ miejsca zamieszkania ludzi (mieszkanie, handel, transport, edukacja,
wypoczynek, rozrywka itp.), sprawia, ze pogodzenie naturalnych procesow
modernizacji z ochrong zabytkdéw wywotuje konflikty. Mieszkancy i wladze
coraz mocniej artykulujg postulaty ograniczenia ochrony konserwatorskiej
do rozwigzan fragmentarycznych (np. tylko elewacji budynkdw). Przektada
sie to na postepujace procesy dostosowywania zabytkéw do wspoétczesnych
potrzeb uzytkowych, a historyczna zabudowa i przestrzen s3 istotnie prze-
ksztalcanes®. To z kolei wymusilto dyskusje o standardach warto$ciowania
zabytkéw. Pierwszy dokument, ktéry podjal te tematyke (tzw. Rekomenda-
cja HUL® — Recommendation on Historic Cultural Landscape), powstal
w wyniku budowy kompleksu wysokich budynkéw tuz obok historycznego
centrum Wiednia. Mimo wielu préb nie powstal jeszcze powszechnie
akceptowany zestaw wskaznikéw pozwalajacy na wartosciowanie zabytkow.
Podejmowane s3 natomiast proby budowania modeli warto$ciowania
zabytkdw®. Propozycje systemu wartosciowania zabytkéw przedstawit
rowniez B. Szmygin®, za$ szersza dyskusje naukowa na polskim gruncie
zawarto w pracy zbiorowej, ktérej byl redaktorem®. Krytyczng analize
braku jednolitych i powszechnie zrozumialych standardéw oceny zasobu
zabytkowego oraz propozycje uporzadkowania proceséw warto$ciowania
zabytkéw sformulowal ]. Brudnicki®. O trwajacych pracach nad kryteriami
warto$ciowania zabytkéw przesadza ,Krajowy program ochrony zabytkow

57 ]. Purchla, Dziedzictwo kulturowe w Polsce: system prawny, finansowanie i zarzgdzanie, [w:]
]. Hausner, A. Karwiriska, ] Purchla, Kultura a rozwéj, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa
2013, S. 211.

8 B. Szmygin, Analiza sktadowych wartoéci zabytkowego zespotu miejskiego — podstawa programdw
i plandéw konserwatorskich, ,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego” 2021, nr 11, s. 172.

59 B, Bandarin, R. van Oers, The Historic Urban Landscape. Managing Heritage in an Urban Cen-
tury, Wiley-Blackwell, 2012.

% P. Molski, Wartosciowanie dziedzictwa architektonicznego a warsztat architekta, ,Architectus”
2018, nr 4(56), s. 71-78.

© B. Szmygin, Teoria i kryteria.., op. cit,, s. 47-52.

B, Szmygin (red.), Wartodciowanie zabytkéw architektury, Polski Komitet Narodowy Miedzy-
narodowej Rady Ochrony Zabytkéw, Muzeum Palac w Wilanowie, Warszawa 2013.

% 1. Brudnicki, Co chcemy chronic? Refleksje na temat kryteriow obejmowania zabytku ochrong kon-
serwatorskg, ,Ochrona Zabytkéw” 2023, nr 2, s. 9—34.
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i opieki nad zabytkami na lata 2023—2026"%, gdzie stwierdzono, ze: ,W pierw-
szej fazie realizacji zostang przeanalizowane i ocenione systemy wartoscio-
wania i rznicowania zabytkéw istniejace w wybranych krajach europejskich.
Funkcjonowanie tych systeméw zostanie krytycznie ocenione, zostang
opracowane wnioski dotyczace ich wykorzystania w polskich realiach” oraz
,(...) istnieje pilna potrzeba opracowania i wdrozenia zaréwno modelu, jak
i systemu warto$ciowania zabytkéw, ktéry umozliwi réwniez usprawnienie
narzedzi zarzadzania zabytkami najcenniejszymi dla Polski (...)".

Formy ochrony zabytkéw architektury sg kluczowym elementem za-
bezpieczania dziedzictwa kulturowego, ktére stanowi nie tylko $wiadectwo
historii, ale takze integralng czes$¢ tozsamosci narodowej i lokalnej. Dzigki
réznorodnym mechanizmom prawnym, takim jak wpis do rejestru zabyt-
kéw, uznanie za pomnik historii czy ustanowienie parkéw kulturowych,
mozliwe jest skuteczne chronienie zaréwno pojedynczych obiektow, jak
i calych zespoléw architektonicznych. Ochrona zabytkéw architektury ma
znaczenie nie tylko dla zachowania estetyki i wartosci kulturowych, ale
rowniez dla edukacji i promocji turystyki. Zréwnowazone podejscie do kon-
serwacji pozwala na harmonijne polaczenie dziedzictwa z nowoczesnym
rozwojem, co jest niezwykle wazne w kontekscie globalnych zmian i urba-
nizacji. Nieunikniona jest zmiana formatu ochrony zabytkéw i wzrost roli
ich wartosciowania w miejsce dotychczasowych zasad kompleksowej
ochrony. Z pewnoscig beda temu towarzyszy¢ nowe wyzwania legislacyjne,
co bedzie niezwykle trudne, bowiem uniwersalne akty prawne bedg musiaty
rozstrzygac zagadnienia wynikajace z unikalnych cech zabytkéw. Wspiera-
nie ochrony zabytkdéw to jednak inwestycja w przyszlos¢, zapewniajaca
kolejnym pokoleniom dostep do cennych elementéw historii. Whasciwe za-
rzadzanie i ochrona dziedzictwa architektonicznego s3 zatem nie tylko ob-
owigzkiem, ale rowniez przywilejem spoleczenistwa, ktore pragnie pielegno-
waé swoja kulture.

64 Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2023-2026, Zatacznik do
uchwaly nr 242 Rady Ministréw z dnia 8 grudnia 2023 r,, M.P. 2023, poz. 1470, s. 47-48.
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Podmioty
ochrony zabytkow architektury

2.1. Instytucje powolane do ochrony zabytkow

Ochrona dziedzictwa kulturowego jest atrybutem polityki paristwo-
wej, poniewaz zachowanie zabytkdéw stanowi fundament narodowej tozsa-
mosci, pamieci historycznej oraz wartosci kulturowych. W Polsce system
ochrony zabytkdw opiera sie na wspotpracy wielu instytucji, ktore dziataja
na szczeblach: centralnym, regionalnym i lokalnym. Do najwazniejszych
z nich naleza: Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego (MKiDN),
Generalny Konserwator Zabytkdéw (GKZ), wojewddzkie urzedy ochrony za-
bytkéw (WUOZ) oraz wojewddzcy konserwatorzy zabytkéw (WKZ). Kazda
z tych jednostek odgrywa specyficzng role w systemie ochrony dziedzictwa
kulturowego, realizujac réznorodne zadania zwigzane z konserwacja, za-
rzadzaniem oraz edukacja®.

MKiDN jest gtéwnym organem odpowiedzialnym za ochrone kul-
tury, sztuki oraz dziedzictwa narodowego w Polsce®. Ministerstwo pelni
role nadrzedna w stosunku do pozostalych instytucji ochrony zabytkdw,
wyznaczajac kierunki polityki pafdstwa w tym zakresie oraz zapewniajac
ramy prawne i finansowe do realizacji dzialani konserwatorskich. Do kom-
petencji MKiDN w zakresie ochrony zabytkéw nalezy tworzenie polityki
ochrony dziedzictwa kulturowego, co obejmuje definiowanie celéw i prio-

rytetéw zwigzanych z ochrong zabytkéw oraz opracowywanie strategii

% Ochrona dziedzictwa kulturowego od strony prawnej, https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-
dziedzictwa-kulturowego-od-strony-prawnej, data dostepu: 23.11.2024 r.

% Zarzadzenie Nr 69 Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 wrzesnia 2010 r. w sprawie nadania
statutu Ministerstwu Kultury i Dziedzictwa Narodowego, M.P. 2010 Nr 66, poz. 847.
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i programéw majacych na celu zachowanie dziedzictwa kulturowego dla
przyszlych pokolen. Ministerstwo odpowiada takze za legislacje i nadzér
prawny, odnoszacy sie do przygotowywania aktéw prawnych regulujacych
ochrone zabytkéw oraz monitorowania ich realizacji. Kolejnym waznym
obszarem dziatalnosci MKiDN jest finansowanie dzialan konserwator-
skich, w ramach ktérego ministerstwo przyznaje dotacje na renowacje
i prace konserwatorskie, zarzadza funduszami z budzetu panstwa, fundu-
szy unijnych i programéw miedzynarodowych. Dziatania MKiDN obejmuja
réwniez promocje i edukacje, m.in. organizowanie kampanii spolecznych,
wystaw i innych inicjatyw majacych na celu popularyzacje wiedzy o zabyt-
kach®.

Ministerstwo sktada sie z kilku departamentéw, w tym Departa-
mentu Ochrony Zabytkdw, ktéry bezposrednio zajmuje sie kwestiami zwia-
zanymi z ochrong dziedzictwa. Na arenie miedzynarodowej MKiDN repre-
zentuje Polske w organizacjach takich jak UNESCO czy Rada Europy, ko-
ordynujac dzialania na rzecz wpisywania polskich obiektéw na liste Swia-
towego dziedzictwa. Angazuje sie takze w ochrone polskiego dziedzictwa
za granica, m.in. poprzez dziatalnos¢ Instytutu Polonika, ktéry zajmuje sie
zabytkami zwigzanymi z polska historig na terenie m.in. Litwy, Ukrainy
czy Bialorusi®.

W ramach MKiDN dziala réwniez GKZ, pelniacy funkcje wicemini-
stra odpowiedzialnego za nadzér nad systemem ochrony zabytkow. Do 31
marca 2002 r. GKZ byl samodzielnym podmiotem, za$ utrata tej niezalezno-
$ci na rzecz upolitycznienia byla przedmiotem krytyki w §rodowisku kon-
serwatorskim®. Ewolucja stanowiska GKZ zostala przedstawiona na ry-
sunku 2. GKZ jest centralnym organem w systemie ochrony dziedzictwa
kulturowego w Polsce, funkcjonujagcym w ramach MKiDN. Stanowisko to
pelni osoba mianowana przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,

ktéora odpowiada za nadzdr nad realizacja polityki ochrony zabytkdw.

7 Ustawa z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dzialach administracji rzadowej, Dz.U. 1997 Nr 141,
Poz. 943.

% Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Dziatania MKiDN w latach 2008-2015,
MKiDN, Warszawa 2015, s. 5-7.

% A. Gaczol, Z dziejéw panstwowej stuzby ochrony zabytkéw w Polsce, [w:] go lat Stuzby Ochrony
Zabytkow w Polsce, . Jasieriko, Kusnierz K. (red.), Dolnoslaskie Wydawnictwo Edukacyjne,
Wroclaw 2008, s. 68.
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Zadania GKZ obejmuja koordynacje dzialari konserwatorskich poprzez
nadzorowanie pracy WKZ oraz innych organdéw odpowiedzialnych za
ochrone dziedzictwa, wspdttworzenie przepiséw prawnych — ustaw i roz-
porzadzen dotyczacych ochrony zabytkdw, a takze nadzdr nad rejestrem

zabytkéw na szczeblu ogdlnokrajowym.

Zabytkéw Konserwatora Zabytkow jako sekretarz / podsekretarz stanu \ centralny |

administracja niezespolona { administracja zespolona J @ﬁﬂe

Generalny Konserwator Generalny Konserwator Zabytkow ‘ organ

A J

Rysunek 2. Ewolucja stanowiska GKZ od 1990 r. (Zrédto: K. Zalasiriska, Decentralizacja zadan
z zakresu ochrony zabytkéw — stan obecny i perspektywy zmian ustroju administracji konserwatorskiej,
,Ochrona Zabytkéw” 2015, nr 2, s. 164)

GKZ odpowiada takze za monitorowanie zagrozenri dla dziedzictwa,
takich jak dewastacje, kleski zywiotowe czy nielegalne prace budowlane
w obiektach zabytkowych. GKZ wspdlpracuje z szeregiem instytucii,
np. Narodowym Instytutem Dziedzictwa, zajmujacym sie dokumentowa-
niem i inwentaryzacja zabytkdw, czy tez wojewddzkimi urzedami ochrony
zabytkéw (WUOZ), ktére realizuja zadania ochrony zabytkéw na poziomie
regionalnym. Podobnie jak w przypadku MKiDN, partnerem GKZ s3 takze
polskie instytucje za granica, np. Instytut Polonika.

WUOZ oraz WKZ pelniag fundamentalna role w ochronie dziedzic-
twa na poziomie regionalnym. S3 to organy podlegajace GKZ, ktére
odpowiadajg za wdrazanie polityki ochrony zabytkéw w praktyce”. Struk-

7 www.mkidn.gov.pl/pages/posts/powstaje-narodowy-fundusz-ochrony-zabytkow-7576.php,
data dost@pu: 15.01.2025 T.

7 A. Dobkowska, Wojewddzki konserwator zabytkéw jako organ wspétdziatajgcy w procesie wyda-
wania decyzji o warunkach zabudowy, ,Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne
i Ekonomiczne” 2023, nr 46.
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tura WUOZ opiera si¢ na istniejgcym podziale administracyjnym i obej-
muje wszystkie wojewddztwa, gdzie na ich czele stojg WKZ. Ich zadania
obejmuja ochrone i konserwacje zabytkéw poprzez nadzorowanie realiza-
cji prac konserwatorskich i restauratorskich oraz wydawanie decyzji admi-
nistracyjnych zwigzanych z ochrong zabytkéw, jak np. pozwolenia na pro-
wadzenie prac budowlanych w obrebie obiektéw zabytkowych. WUOZ pro-
wadza takze wojewddzkie rejestry zabytkdw i podejmuja decyzje o wpisa-
niu obiektoéw do rejestru na szczeblu regionalnym, przeprowadzaja inspek-
cje zabytkowych obiektéw, sprawdzajac ich stan techniczny i zgodnosé
prac konserwatorskich z wytycznymi, a takze organizuja wydarzenia edu-
kacyjne i wspdtpracuja z lokalnymi spotecznosciami, aby podnosi¢ $wiado-
mos$¢ na temat wartosci zabytkdw. WUOZ wspoétpracuja z lokalnymi sa-
morzadami, samorzadowymi konserwatorami zabytkdw i organizacjami
pozarzadowymi oraz wlascicielami zabytkdw, wspierajac ich w dzialaniach
na rzecz ochrony dziedzictwa. Relacje i zalezno$ci miedzy konserwatorami

zabytkéw przedstawiono na rysunku 3.

Generalny Konserwator l

Zabytkéw
nadzér
kierownictwo \

konserwator zabytkéw konserwator zabytkéw

: |

miejski
konserwator zabytkdéw

wojewddzki ‘ samorzadowy

=

Panstwowa Stuzba
Ochrony Zabytkéw

Rysunek 3. Relacje i zaleznoéci miedzy konserwatorami zabytkéw (Zrédto: K. Zalasinska,
Decentralizacja zadati z zakresu ochrony zabytkow — stan obecny i perspektywy zmian ustroju admini-
stracji konserwatorskiej, ,Ochrona Zabytkéw” 2015, nr 2, s. 167)
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WUOZ czesto angazuja sie w programy rewitalizacji historycznych
dzielnic miast oraz inicjatywy zwigzane z zachowaniem zabytkéw o zna-
czeniu lokalnym. Przykladowo, dziatania WUOZ obejmuja m.in. renowacje
i rewitalizacje zabytkdw miejskich, takich jak kamienice w Gdansku, zamki
na Dolnym Slasku czy patace w Wielkopolsce. Schemat podlegtoséci WUOZ
przedstawiono na rysunku 4.

MINISTERSTWO KULTURY |
DZIEDZICTWA
NARODOWEGO

MINISTERSTWO
CYFRYZAC)I

DEPARTAMENT OCHRONY

WOJEWODA ZABYTKOW

CENTRALNE INSTYTUCIE
BADAWCZE |
DOKUMENTACYINE

WOJEWODZKI URZAD
OCHRONY ZABYTKOW

NARODOWY INSTYTUT

DELEGATURY DZIEDZICTWA

Rysunek 4. Schemat podlegtoéci WUOZ (Zrédto: Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw
w Lublinie, Schemat podlegtosci WUOZ, https://wkz.lublin.pl/schemat-podleglosci-wuoz/, data
dostepu: 23.08.2025 1.)

Krajowe podmioty ochrony zabytkdw sa czescia $wiatowego systemu
ochrony dziedzictwa. Polska jest jego czlonkiem od 1976 r., gdy ratyfiko-
wala Konwencje w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego
i naturalnego przyjeta przez Zgromadzenie Generalne UNESCO w Paryzu
w 1972 r.> UNESCO to Organizacja Narodéw Zjednoczonych do spraw
Oswiaty, Nauki i Kultury powolana w 1945 r. Jej gldéwnym celem jest pro-
mowanie miedzynarodowej wspdtpracy w dziedzinie edukacji, nauki, kul-
tury i komunikacji, a takze ochrona dziedzictwa kulturowego i naturalnego
na calym $wiecie. UNESCO pelni niezwykle wazna role w ochronie $wia-

72 B. Szmygin, Swiatowe dziedzictwo kultury UNESCO — charakterystyka, metodologia, zarzgdzanie,
Politechnika Lubelska, Polski Komitet Narodowy Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabyt-
kéw, Warszawa-Lublin 2016, s. 9.
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towego dziedzictwa, dbajac o zachowanie miejsc o wyjatkowej wartosci hi-
storycznej, artystycznej, naukowej lub przyrodniczej. Jednym z najwazniej-
szych osiggnie¢ UNESCO jest ustanowienie w 1972 r. Konwencji w sprawie
ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Konwencja
ta umozliwita stworzenie Listy Swiatowego Dziedzictwa, na ktéra wpisy-
wane s3 obiekty spelniajace okreslone kryteria wyjatkowosci i znaczenia
dla ludzkosci. UNESCO dziala takze na rzecz zwiekszania $wiadomosci
spotecznej na temat ochrony dziedzictwa oraz wspiera panistwa w realiza-
cji projektéw konserwatorskich’. Obecnie na liscie UNESCO znajduje sie
17 polskich miejsc $wiatowego dziedzictwa’:
1. historyczne centrum Krakowa (wpis w 1978 r.);
2. kopalnie soli w Wieliczce i Bochni (wpis w 1978 r., rozszerzenie
W 2013 T.);
3. Auschwitz-Birkenau: niemiecki nazistowski obdz koncentracyjny
i zaglady (wpis w 1979 r.);
4. Puszcza Bialowieska (wpis w 1979 r, rozszerzenie w pdzniejszych la-
tach);
historyczne centrum Warszawy (wpis w 1980 r.);
Stare Miasto w Zamosciu (wpis w 1992 r.);

zamek krzyzacki w Malborku (wpis w 1997 r.);

© N o

Kalwaria Zebrzydowska: manierystyczny zespot architektoniczny i kra-

jobrazowy (wpis w 1999 r.);

9. Koscioty Pokoju w Jaworze i Swidnicy (wpis w 2001 r.);

10.drewniane koscioly poludniowej Malopolski i Podkarpacia (wpis
W 2003 T.).

11. Park Muzakowski (wpis w 2004 r.);

12. Hala Stulecia we Wroctawiu (wpis w 2006 r.);

13. drewniane cerkwie regionu Karpat w Polsce i na Ukrainie (wpis
W 2013 1.);

14. kopalnia rud olowiu, srebra i cynku w Tarnowskich Gérach oraz sys-

tem gospodarowania wodami podziemnymi (wpis w 2017 r.);

73 UNESCO World Heritage Centre, https:;//whc.unesco.org/en/conventiontext/, data
dostepu: 24.11.2024 1.

74 UNESCO, https://www.unesco.org/en/brief, data dostepu: 25.11.2024 .

75 UNESCO World Heritage Centre, https://whc.unesco.org/en/statesparties/pl, data
dostepu: 27.11.2024r.
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15. Krzemionki Opatowskie: pradziejowy zesp6t kopalni krzemienia pa-

siastego (wpis w 2019 r.);

16.Swiety Krzyz w Gérach Swietokrzyskich (elementy wpisu zwiazane
z dziedzictwem naturalnym i kulturowym);
17. zespol staromiejski w Toruniu (wpis w 1997 r.).

UNESCO zarzadza réwniez Funduszem na rzecz Ochrony Swiato-
wego Dziedzictwa, ktéry wspiera finansowo dzialania na rzecz ochrony
miejsc zagrozonych. Panistwa czlonkowskie moga ubiega¢ sie o srodki na
ratowanie swoich débr, np. w sytuacjach kryzysowych spowodowanych kle-
skami zywiotowymi, wojnami czy dziataniami cztowieka. UNESCO prowa-
dzi réwniez Liste Swiatowego Dziedzictwa w Zagrozeniu, na ktéra trafiaja
miejsca wymagajace pilnych dzialann ochronnych. UNESCO jest jednym
z najwazniejszych podmiotéw na $wiecie w zakresie ochrony zabytkdw
i dziedzictwa. Dzieki jego dzialaniom tysigce miejsc zostalo ocalonych
przed zniszczeniem, a $wiadomo$¢ znaczenia dziedzictwa dla ludzkosci
znacznie wzrosla. Organizacja podkresla, ze ochrona dziedzictwa jest nie
tylko obowigzkiem panstw, ale takze globalng odpowiedzialnoscia calej
spotecznosci miedzynarodowe;j”. Kluczowym doradcg UNESCO ds. dzie-
dzictwa kulturowego jest organizacja pozarzadowa ICOMOS (Miedzyna-
rodowa Rada Ochrony Zabytkéw i Miejsc Historycznych)7.

Ochrona zabytkéw wymaga koordynacji i wspdlpracy miedzy pod-
miotami panstwowymi i samorzadowymi, natomiast szczegdlnie cenne
obiekty nalezy poddaé¢ ochronie ponadnarodowej. Oprécz prestizu, takie
rozwigzanie pozwala na uzyskanie miedzynarodowej ochrony prawnej tych
obiektow, wsparcia finansowego i technicznego w zabiegach konserwator-
skich, a takze wzmaga ruch turystyczny dzieki budowaniu $wiadomosci

spolecznej™.
2.2. Samorzad terytorialny

Role samorzadu terytorialnego (dalej samorzadu) w zakresie ochrony

zabytkéw nalezy osadzi¢ w szerszym kontekscie historycznym i prawnym.

76 Historic Centre of Krakdw, https://whc.unesco.org/en/list/29/, data dostepu: 26.11.2024 .
77 https://www.icomos.org/, data dostepu: 25.08.2025 .
7 B. Szmygin, Swiatowe dziedzictwo..., op. cit,, s. 68.
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Zgodnie z art. 166 Konstytucji RP7 zadania publiczne zwigzane z zaspoko-
janiem potrzeb wspdlnoty samorzadowej sa wykonywanie przez jednostke
samorzadu terytorialnego jako zadania wlasne, natomiast jesli wynika to
z uzasadnionych potrzeb panstwa, ustawa moze zleci¢ jednostkom samo-
rzadu terytorialnego wykonywanie innych zadan publicznych, okreslajac
tryb przekazywania i sposdb wykonywania zadan. Przestanka rdéznicujaca
zadania wlasne i zlecone jest zakres samodzielnoéci samorzadéw w kwestii
ich wykonywania®. Zadania wlasne samorzad realizuje w imieniu wltasnym
i na wlasna odpowiedzialnoé¢. Cechuje je lokalnos¢ i ukierunkowanie na
zaspokajanie potrzeb mieszkancow®. Z kolei w przypadku zadan zleconych,
wystepuje tylko przekazanie ich do wykonania. W literaturze przedmiotu
zauwaza si¢, ze kluczowa rolg samorzadu terytorialnego jest realizacja
swiadczen na rzecz lokalnej spotecznosci®. Obejmuja one réwniez ochrone
zabytkéw i dziedzictwa kulturowego, choc ten obszar dziatalnosci samorza-
déw jest mato eksponowany. Moze to wynikaé z wyraznego prymatu pan-
stwa w tym zakresie do 1990 r. Dopiero nowelizacja Ustawy z dnia 15 lutego
1962 . roku o ochronie débr kultury® dokonana 19 lipca 1990 r.% nadata
administracji samorzadowej kompetencje w zakresie zadari odnoszacych
sie do ochrony zabytkéw (art. 1 ust. 2). Na wojewoddw® i organy gminne
nalozono obowigzek dbania o dobra kultury i regularnego prowadzenia
dzialan ochronnych, a takze uwzgledniania zadari ochrony zabytkéw m.in.
w regionalnych i miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
w budzetach, w prawie miejscowym i przepisach gminnych. Z kolei wdjto-
wie, burmistrzowie lub prezydenci miast zostali zobligowani do wydawania

zarzadzen zabezpieczajacych zabytki w naglych przypadkach. Dotyczy to

79 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r,, Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483.
8 A. Niezgoda, Ustrojowy aspekt podziatu zasobéw z wykorzystaniem dochodéw wtasnych, [w:]
Podziat zasobéw migdzy administracje rzadowg i samorzgdowg, A. Niezgoda (red.), Wydawnictwo
Wolters Kluwer, Warszawa 2012, s. 127.

8t M. Stahl, Samorzqd terytorialny a panstwo, ,Studia Prawno- Ekonomiczne” 1992, nr 46, s. 53.
8 [. Lipowicz, Samorzqd terytorialny jako podmiot administracji swiadczgcej, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2015, z. 3, s. 122.

8 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury, Dz.U. 1962 Nr 10, poz. 68.

8 Ustawa z dnia 19 lipca 1990 . 0 zmianie ustawy o ochronie débr kultury i muzeach, Dz.U.
1990 Nr 56, poz. 322.

8 Formalnie wojewodowie nie sa organami samorzadu, lecz przedstawicielami Rady Mini-
strow, jednak z uwagi na operowanie w obszarach wojewddztw, uwzgledniono ich w roz-
dziale dotyczacym samorzadu terytorialnego.
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samorzagddw, w ktorych nie powotano konserwatoréw zabytkéw (art. 11
ust. 3). Byl to pierwszy etap wlaczania samorzadéw w system ochrony za-
bytkéw, uwzgledniajacy wspotodpowiedzialnos¢ z administracja rzadows
w tym zakresie. Kolejny etap nastapil wraz z wejsciem w zycie ustaw kon-
stytuujacych funkcjonowanie samorzaddw terytorialnych, jednak zakres ich
zadan w kontekscie opieki nad zabytkami nie zostal wyraznie poszerzony.
Bardziej uprawnione wydaje sie stwierdzenie o ukonstytuowaniu tych za-
dan. W ustawie o samorzadzie gminnym® zagadnienia dotyczace opieki
nad zabytkami zostaly poruszone jedynie w art. 7 ust. 1 pkt 9 i zostaly za-
strzezone do wykonania dla gminy w ramach administracji $wiadczace;.
Analogiczne zadania zostaly przekazane na poziom powiatu (art. 4 ust. 1
pkt 7 ustawy o samorzadzie powiatowym?®) i wojewddztwa (art. 14 ust. 1 pkt
3 ustawy o samorzadzie wojewddzkim®®). Taka konstrukcja prawna stanowi
wyraznie, ze s3 to zadania wlasne samorzadéw o charakterze obligatoryj-
nym. Ostatni etap mial miejsce wraz z uchwaleniem Ustawy z dnia 23 lipca
2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®. Kontynuowano
w niej proces przekazywania zadan z zakresu ochrony zabytkéw i opieki
nad zabytkami, dotychczas pozostajacych w kompetencjach paristwa, na
szczebel samorzadowy®.

Obecnie w polskim systemie prawnym odpowiedzialno$¢ za ochrone
zabytkdw rozktada sie miedzy administracje rzadows (na szczeblu central-
nym i regionalnym) a samorzady®. Samorzady maja istotne kompetencje
w tym zakresie, ktdre obejmuja:

— uchwalanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
(MPZP), ktére reguluja sposdb wykorzystania i zabudowy terendw,
takze w obszarach ochrony konserwatorskiej,

— realizacje programdéw rewitalizacji zabytkowych dzielnic oraz prowa-
dzenie dzialan majacych na celu modernizacje infrastruktury w spo-

séb zgodny z zasadami ochrony dziedzictwa.

8 Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, Dz.U. 1990 Nr 16, poz. 9s.

87 Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym, Dz.U. 1998 Nr 91, poz. 578.
8 Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewddztwa, Dz.U. 1998 Nr 91, poz. 576.
% Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdéw.., op. cit.

9 K. Zeidler, Gmina, powiat, samorzqd wojewddztwa jako sktadowe systemu ochrony dziedzictwa
kultury, ,Gdaniskie Studia Prawnicze” 2015, t. XXXIV, s. 181.

9t Ustawa z dnia 23 lipca 2003r. 0 ochronie zabytkéw.., op. cit.
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Gminy moga udziela¢ dotacji na prace konserwatorskie, restaurator-
skie lub roboty budowlane przy obiektach zabytkowych nalezacych do pry-
watnych wlascicieli czy instytucji. Moga wystepowaé réwniez w roli whasci-
cielskiej, jesli obiekty zabytkowe pozostaja w zasobie mienia gminnego.
Gminy dysponuja takze atrybutem wtadztwa planistycznego, a MPZP jest
jego podstawowg forma®. MPZP to akt prawa miejscowego, ktdry szczegd-
towo okresla sposdb zagospodarowania przestrzeni na terenie danej gminy.
Uchwalanie planéw jest jednym z bazowych narzedzi, jakie samorzady
gminne wykorzystuja do zarzadzania przestrzenia, w tym ochrony zabyt-
kéw. MPZP pozwala okresli¢ zasady zabudowy w otoczeniu zabytkdw, takie
jak wysoko$¢ budynkéw, linia zabudowy, materialy wykoriczeniowe czy ko-
lorystyka elewacji. Dzieki temu mozliwe jest zachowanie historycznego cha-
rakteru miejsca i unikniecie ingerencji architektonicznej, ktéra moglaby
zaburzy¢ jego walory estetyczne i historyczne. Plany miejscowe moga wpro-
wadzaé ograniczenia lub calkowity zakaz dzialan mogacych negatywnie
wplynaé na stan zabytkéw, takich jak budowa infrastruktury techniczne;j,
ktéra naruszalaby fundamenty budowli zabytkowej, czy tez wprowadzanie
dzialalnosci przemystowej w strefie ochrony konserwatorskiej. MPZP
uwzglednia koniecznoé¢ ochrony krajobrazu kulturowego, zaréwno w mia-
stach, jak i na obszarach wiejskich. Chroni to przed niekontrolowang urba-
nizacja czy niewlasciwym uzytkowaniem gruntéw, co mogloby prowadzi¢
do degradacji otoczenia zabytku. W planie miejscowym moga zosta¢ okre-
slone strefy ochrony konserwatorskiej, obejmujace obszary bezposrednio
przylegle do zabytkdéw. W takich strefach obowiazujg szczegdlne regulacje
dotyczace wszelkich inwestycji i zmian zagospodarowania terenu, co ma na
celu minimalizacje ryzyka zniszczenia zabytkdw. MPZP moze uwzgledniad
cele rewitalizacyjne, przewidujac adaptacje zabytkowych budynkéw do no-
wych funkcji (np. mieszkalnych, ustugowych czy kulturalnych) w sposéb
zgodny z zasadami ochrony dziedzictwa®. Na obszarach nieobjetych MPZP
gminy dysponuja procedura zastepcza w postaci decyzji o warunkach za-

budowy. Decyzje wydawane w sprawie inwestycji w obiektach zabytkowych

92 K. Malysa-Sulifiska, Wladztwo planistyczne gminy a okreslanie sposobéw zagospodarowania
i warunkow zabudowy terenu, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo” 2021, t. CCCXXXII],
No 4058, s. 328.

93 https://www.biznes.gov.pl/pl/portal/ou3s7, data dostepu: 26.11.2024 .
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lub mogacych oddzialywaé na obiekty zabytkowe muszg by¢ sporzadzane
z uwzglednieniem przepiséw prawych dotyczacych ochrony zabytkdwo4.
Zasady uzgadniania projektéw decyzji z organami ochrony zabytkdw sze-
rzej omoéwit A. Rojeks.

Samorzad powiatowy odpowiada za realizacje zadan z zakresu nad-
zoru budowlanego oraz ochrony zabytkéw w odniesieniu do obiektéw nie-
posiadajacych statusu zabytkéw narodowych. Kompetencje powiatu sg $ci-
sle zwiazane z potrzeba zaspokajania lokalnych potrzeb spotecznosci,
z uwzglednieniem zasad zréwnowazonego rozwoju i prawa ochrony $rodo-
wiska®. Zagadnienia te czesto wpisuja sie w problematyke ochrony zabyt-
kéw, a jej podstawowa formg jest sporzadzenie powiatowego programu
opieki nad zabytkami. Zadania powiatu w zakresie ochrony zabytkéw wy-
wodza sie rdwniez z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym?. Art. 1 ust. 2 pkt 4 stanowi, ze w planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym uwzglednia sie¢ zwlaszcza wymagania ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej. Samorzad powia-
towy posiada ponadto kompetencje do prowadzenia, w granicach swojej
wlasciwosci rzeczowej, do sporzadzania analiz i studiéw dotyczacych zago-
spodarowania przestrzennego, obejmujacych obszar powiatu i poruszaja-
cych zagadnienia jego rozwoju®.

Zadania samorzadu wojewddztwa s3 sformutowane nieco szerzej, bo-
wiem obejmuja dzialania wspdlnot regionalnych majace na celu stymulo-
wanie rozwoju regionalnego oraz wykonywanie ustug publicznych o cha-

rakterze i zasiegu ogdlnowojewddzkim, w tym zapewnienie powszechnej

94 Cf. art. 4 ust. 2 oraz art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw...,
op. cit. oraz art. 60 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu..,, op. cit.

9 A. Rojek, Uzgodnienie decyzji o warunkach zabudowy oraz miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego przez organy ochrony zabytkéw, [w:] Ochrona zabytkéw — aspekty materialnoprawne
i procesowe, K. Zalasiriska (red.), Wydawnictwo Krajowej Szkoty Administracji Publicznej im.
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Kaczyniskiego, Warszawa 2021, s. 135-148.

9 J. Regulski, Samorzqd terytorialny w Polsce: zasady, praktyka, doswiadczenia, PWN, Warszawa
2000, S. 121-124.

97 Ustawa z dnia 27 marca 2003 t. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, Dz.U.
2003 Nr 8o, poz. 717.

98 J. Smarz, Szezegdlna rola samorzqdu terytorialnego w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad za-
bytkami, ,lus et Administratio” 2023, nr 4(53), s. 186.
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mozliwosci korzystania z dobr kultury?. Wyrdznia je takze typ adresata, do
ktorego s3 one skierowane. Adresat rzadko jest jednoznaczny, natomiast
zwykle jest identyfikowany przez cel dzialania administracji publiczne;j,
obejmujacy zabezpieczenie realizacji intereséw publicznych przy jednocze-
snym zabezpieczeniu interesu jednostki. Istotnym komponentem zadan sa-
morzadu wojewddztwa jest upowaznienie do okreslania, w formie uchwaty
sejmiku wojewddztwa, strategii rozwoju wojewddztwa obejmujacej m.in.
pielegnowanie polskosci, rozwdj i ksztaltowanie swiadomosci narodowe;,
obywatelskiej i kulturowej. Trudno te cele realizowa¢ bez odwolania sie do
ochrony dziedzictwa kulturowego i ochrony zabytkdéw. Pojecia te wpisuja
sie rowniez w polityke rozwoju wojewddztw, obejmujacg m.in. wspieranie
rozwoju kultury oraz sprawowanie opieki nad dziedzictwem kulturowym
i jego racjonalne wykorzystywanie'™.

Wprawdzie ochrona zabytkéw i opieka nad nimi (w przypadku funk-
cji wlascicielskiej) nalezy do kanonu zadan wlasnych, jednak samorzady
wykonujg takze zadania zlecone z tego obszaru. Mozliwo$¢ powierzania
niektdrych zadan wojewody gminom i powiatom odbywa sie w trybie poro-
zumienia (art. 96 ust. 2 UoOZ)*". Przedmiot i skale tego typu porozumien
szerzej omowit R. Hirsch*>. Wykonywanie zadan wtasnych i zleconych
przez samorzady oraz sprawowanie przez nie funkcji wlascicielskiej pocia-
gaja za sobg konieczno$¢ finansowania prac prowadzonych w obiektach
zabytkowych. Szczegétowo zagadnienie to opisaly A. Sekuta i K. Kubiszew-
ska'®3, Ponadto kazda jednostka samorzadu terytorialnego moze wystepo-
waé z wnioskiem o dokonanie wpisu do rejestru zabytkéw przez WKZ
(art. 9 UoOZ)** oraz wykonywa¢ kompetencje wlascicielskie wobec obiek-
tow zabytkowych, jesli w sktadnikach swojego majatku takowe posiada.

99 J. Stugocki, Opicka nad zabytkiem nieruchomym. Problemy administracyjnoprawne, Wydawnic-
two Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2014, s. 159-160.

10 ], Smarz, Szczegélna.., op. cit,, s. 186-187.

ot Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdéw..., op. cit.

12 R, Hirsch, Samorzgdowi konserwatorzy zabytkéw jako wykonawcy zadan wojewédzkich konser-
watoréw zabytkow. Krétkie podsumowanie eksperymentu, ,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego”
2023, nr 18, s. 23-34.

3 A, Sekuta, K. Kubiszewska, Finansowanie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami przez samo-
rzqd terytorialny w Polsce, ,Optimum. Economic Studiedies” 2025, nr 2(120), s. 205-224.

4 Tbidem.
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Warto réwniez podkresli¢, ze dzialania z obszaru ochrony zabytkéw
zostaly przypisane do kompetencji organéw administracji publicznej, nato-
miast obszar opieki powierzono wlascicielom, posiadaczom i uzytkowni-
kom .

2.3. Wyspecjalizowane instytucje kultury

Ochrona zabytkéw architektury stanowi istotne ogniwo zachowania
dziedzictwa kulturowego, ktére jest nie tylko swiadectwem przeszlosci, ale
takze waznym elementem tozsamosci narodowej i spotecznej. W Polsce, ze
wzgledu na bogate tradycje architektoniczne oraz zréznicowane zasoby za-
bytkéw, proces ich ochrony wymaga zaangazowania wyspecjalizowanych
instytucji, ktore pelnia role nadzorcza, doradcza i wykonawcza. Z tego po-
wodu powotlano liczne instytucje kultury, ktérych zadaniem jest nie tylko
zabezpieczenie i konserwacja zabytkdw, ale rowniez prowadzenie dziatan
edukacyjnych, naukowych i popularyzujacych wiedze na temat wartoscio-
wych obiektow'®.

Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkéw (NFOZ) to panstwowy fun-
dusz powolany w celu finansowego wspierania dzialan na rzecz ochrony
zabytkdw'”’. Jego podstawowym zadaniem jest gromadzenie i dystrybucja
srodkéw finansowych przeznaczonych na konserwacje, restauracje oraz za-
bezpieczenie obiektéw o wartosci historycznej, artystycznej i kulturowe;.
Srodki w NFOZ pochodza z réznych zrddel, w tym: optat i kar administra-
cyjnych naktadanych za niewtasciwe uzytkowanie lub niszczenie zabytkow,
dotacji panistwowych, darowizn od oséb prywatnych, instytucji oraz orga-
nizacji spotecznych, funduszy unijnych i innych programéw miedzynaro-
dowych®®. W literaturze przedmiotu mozna jednak odnalezé glosy kry-
tyczne wobec NFOZ. Gléwny zarzut dotyczy niewydolnosci finansowej fun-

duszu. W zwiazku z tym dalsze funkcjonowanie NFOZ bez zmiany jego

105 ], Stugocki, Uwagi o migdzywojennym prawie opieki nad zabytkami a model wspélczesny, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis. Prawo” 2002, t. CCCXXXI, No 4001, s. 247.

16 K. Zalasifiska, Prawna ochrona zabytkéw nieruchomych w Polsce, Wolters Kluwer, Warszawa
2010, S. 45.

17 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie.., op. cit., art. 83b.

8 www.mkidn.gov.pl, http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/powstaje-narodowy-fundusz-
ochrony-zabytkow-7576.php, data dostepu: 21.11.2024 1.
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statutowych zrédet dochodéw nie ma sensu. Fundusz nie moze realizowac
celu, dla ktérego zostal powotany, i cho¢ stanowi dodatkowe wsparcie fi-
nansowe dla wlascicieli zabytkdéw, to wsparcie to ma charakter symbo-
liczny**. Podobne wnioski ptyna z raportu Najwyzszej Izby Kontroli'®.

Narodowy Instytut Dziedzictwa (NID) jest instytucja ekspercka
w Polsce, zajmujaca sie dokumentowaniem, badaniem oraz promowaniem
dziedzictwa kulturowego. NID wspiera administracje pafistwowa i samo-
rzadowa w dzialaniach zwigzanych z ochrong dziedzictwa, prowadzac ba-
dania naukowe, inwentaryzacje oraz dzialania edukacyjne. Do gtéwnych
dzialann NID nalezy:

— prowadzenie rejestru zabytkow nieruchomych, ruchomych i archeo-
logicznych,

— opracowywanie Krajowej Ewidencji Zabytkdw, ktora stuzy jako pod-
stawa do podejmowania decyzji administracyjnych w zakresie och-
rony dziedzictwa,

— przeprowadzanie analiz stanu zabytkéw,

— formulowanie rekomendacji konserwatorskich,

— wspdlpraca z uczelniami wyzszymi, muzeami i innymi instytucjami
badawczymi w celu rozwijania wiedzy na temat dziedzictwa,

— koordynacja dzialani zwigzanych z ochrong obiektéw wpisanych na
Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO,

— przygotowywanie wnioskdw nominacyjnych oraz raportéw dotycza-
cych stanu ochrony tych obiektow'.

NID administruje réwniez interaktywng mapa, ktéra pozwala na wy-
szukanie obiektéw zabytkowych réznych kategorii w ujeciu geograficz-
nym*

Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw (NIMiOZ) jest

wyspecjalizowang instytucja wspierajacg muzea oraz inne jednostki zajmu-

109 ], Wantoch-Rekowski, National Fund for the Protection of Monuments: legal and financial issues,
,Prawo Budzetowe Paristwa i Samorzadu” 2022, nr 4(10), s. 84-8s.

1o Najwyzsza Izba Kontroli, System ochrony zabytkéw w Polsce. Informacja o wynikach kontroli,
KNO.430.004.2021, Nr ewid. 170/2021/P21023/KNO, Warszawa 2021, s. 59—60.

1t Polgezenie Narodowego Instytutu Dziedzictwa i Narodowego Instytutu Konserwacji Zabytkéw,
www.gov.pl/web/kultura/polaczenie-narodowego-instytutu-dziedzictwa-i-narodowego-in-
stytutu-konserwacji-zabytkow, data dostepu: 25.11.2024 1.

12 https://mapy.zabytek gov.pl/nid/, data dostepu: 10.05.2025 r.
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jace sie ochrong débr kultury. Jego celem jest podnoszenie standardéw za-
rzadzania zbiorami muzealnymi oraz zapewnienie odpowiedniej ochrony
i dostepnosci tych zasobéw dla spoteczenistwa. NIMiOZ zajmuje sie:

— opracowywaniem wytycznych dotyczacych zarzadzania zbiorami, ich
digitalizacji i zabezpieczania przed kradziezg lub zniszczeniem,

— organizacja szkolen i konferencji dla pracownikéw muzedw, w tym
kuratoréw, konserwatoréw i menedzeréw kultury,

— opracowywaniem standardéw ochrony obiektéw muzealnych, w tym
systemow zabezpieczeni technicznych i przeciwpozarowych,

— reagowaniem na zagrozenia dla zbiordéw, takie jak kradzieze, kata-
strofy naturalne czy dzialania wojenne,

— wspieraniem muzedw w procesie digitalizacji zbioréw w celu zwiek-
szenia ich dostepnosci,

— tworzeniem baz danych i platform internetowych, ktére umozliwiajg
spoteczeristwu dostep do zasobéw muzealnych online,

— wspdlpraca z mediami i organizacjami spotecznymi w celu populary-
zacji zbioréw muzealnych; realizacja projektéw edukacyjnych i wy-
staw czasowych's.

Wszystkie trzy instytucje — NFOZ, NID i NIMiOZ — dzialaja w $cislej
wspolpracy z MKiDN oraz lokalnymi i regionalnymi jednostkami ochrony
zabytkdw. Dzieki temu mozliwe jest efektywne zarzadzanie sSrodkami finan-
sowymi na rzecz ochrony dziedzictwa, koordynacja dziatan konserwator-
skich i muzealnych oraz promowanie polskiego dziedzictwa kulturowego
na arenie krajowej i miedzynarodowej, z zastrzezeniem niewydolnosci
finansowej NFOZ.

2.4. Wlasciciele i uzytkownicy obiektow zabytkowych

Zabytkowe obiekty architektoniczne, takie jak koscioty, klasztory, ka-
mienice, palace czy budynki poprzemystowe, sg czesto wlasnoscig podmio-
tow nieparistwowych, w tym zwigzkdéw wyznaniowych, parafii, stowarzy-
szen, fundacji, przedsiebiorstw i 0s6b prywatnych. Czes¢ obiektéw zabyt-

13 Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw MKiDN — 2011, www.mkidn.gov.pl/
pages/posts/narodowy-instytut-muzealnictwa-i-ochrony-zbiorow-1909.php, data dostepu:
27.11.2024 T.
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kowych znajduje sie rdwniez w zasobach jednostek samorzadu terytorial-
nego i Skarbu Panstwa. W takich przypadkach organy publiczne wchodza
zaréwno w kompetencje ochrony, jak i opieki nad zabytkami. Zarzadzanie
obiektami zabytkowymi wiaze sie z licznymi obowigzkami wynikajacymi
z przepisOw prawa, ale daje rowniez mozliwosci wynikajace z ich znaczenia
dla dziedzictwa kulturowego. Dla jednych wtascicieli sg one zrédlem pre-
stizu i dumy, dla innych — uciazliwoscia ze wzgledu na zwiekszone koszty
utrzymania i konserwacji. Niestety zdarzaja sie przypadki celowego zanie-
dbywania takich obiektéw lub ich degradacji w celu osiagniecia korzysci
finansowych, co dodatkowo komplikuje sytuacje'.

Wtasciciele zabytkéw maja przede wszystkim obowiazek ich ochrony
i konserwacji. Obejmuje to koniecznos¢ zachowania historycznego charak-
teru obiektu, przeprowadzania regularnych prac konserwatorskich oraz
przestrzegania przepisow, ktore wymagaja uzyskania zgody WKZ na kazda
istotng ingerencje w strukture budynku. Zaniedbanie tych obowigzkow
moze skutkowa¢ karami finansowymi. Wlasciciele musza réwniez umozli-
wi¢ inspekcje prowadzone przez organy ochrony zabytkéw oraz zglaszad
wszelkie uszkodzenia lub zniszczenia wynikajace ze zdarzen losowych, ta-
kich jak pozary czy powodzie. Co wiecej, musza oni realizowaé decyzje
administracyjne, na przyklad dotyczace przeprowadzenia prac zabezpiecza-
jacych lub renowacyjnych. W przypadku korzystania z dotacji publicznych
wlasciciele s czesto zobowiazani do udostepniania obiektow zwiedzajacym
w okreslonych terminach. Ponadto nie moga celowo zaniedbywa¢ zabytkow
w celu ich degradacji, co bywa niestety praktykowane w celu doprowadze-
nia do ich rozbidrki's.

Jednoczesnie wlasciciele zabytkéw maja takze szereg praw. Moga
ubiegac sie o wsparcie finansowe na prace konserwatorskie i remontowe,
korzystajac z dotacji przyznawanych przez MKiDN, fundusze krajowe, wo-
jewddzkie i lokalne, NFOZ czy programy unijne. Moga réwniez korzystaé
z ulg podatkowych, takich jak zwolnienia z podatku od nieruchomosci czy

14 http://wkz katowice.pl/uslugi/rejestr-zabytkow/procedura-wpisu-obiektu-do-rejestru-za-
bytkow/zabytki-nieruchome, data dostepu: 22.11.2024 .

5 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r.
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji za-
bytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice nie-
zgodnie z prawem, Dz.U. Nr 113, poz. 661.
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odliczenie kosztéw konserwacji od podatku dochodowego. Zabytkowe
obiekty moga tez by¢ wykorzystywane w celach komercyjnych, na przyktad
jako hotele, restauracje, galerie sztuki czy miejsca organizacji wydarzen,
a takze w dzialalnosci edukacyjnej i kulturalnej. Dodatkowo ich wyjatkowy
charakter moze przyciagaé branze filmowa czy fotograféw, co daje wlasci-
cielom kolejne zrédto dochodu.

Pomimo tych mozliwo$ci, wielu wlascicieli zmaga sie z problemami.
Zabytki bywaja postrzegane jako uciazliwos¢ ze wzgledu na wysokie koszty
utrzymania i trudnoéci w adaptacji do wspdtczesnych potrzeb, na co nakta-
daja sie skomplikowane i czasochtonne procedury administracyjne. Nie-
stety zdarza sie, ze wlasciciele zaniedbuja obiekty celowo, aby unikna¢ kosz-
téw zwigzanych z ich ochrona. Takie przypadki mialy miejsce na przyktad
w todzi, gdzie kupowane po niskich cenach zabytkowe kamienice byty do-
prowadzane do ruiny i nielegalnie wyburzane, aby zrobi¢ miejsce pod no-
woczesne inwestycje®. Inni wlasciciele, nastawieni na zysk, podejmuja
dzialania, ktdre niszcza charakter historyczny obiektu, na przyklad przez
niewlasciwe modernizacje. Problemem pozostaje rdwniez niewystarczajace
wsparcie finansowe, szczegdlnie odczuwalne w przypadku mniejszych pa-
rafii czy organizacji zarzadzajacych mniej znanymi obiektami. Z uwagi na
olbrzymia kosztochtonno$¢ utrzymania obiektéw zabytkowych i ograni-
czone $rodki na ten cel, opieka nad zabytkami ciagle pozostaje na niezado-
walajacym poziomie, niezaleznie od formy wlascicielskiej. Na wlasciwe za-
opiekowanie moga liczy¢ znane obiekty publiczne pozostajace wlasnoscia
panstwa polskiego, jak Wawel w Krakowie czy Zamek Krélewski w Warsza-
wie. Z kolei obiekty bedace we wtadaniu oséb prywatnych, lokalnych grup
wyznaniowych czy samorzadéw, z uwagi na ograniczone budzety, s3 znacz-

nie bardziej narazone na degradacje.

16 B, Rymaszewski, Polska ochrona zabytkéw, PWN, Warszawa 2005, s. 121-124.
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Finansowanie ochrony
i konserwacji zabytkow

3.1. Zasady finansowania opieki nad zabytkami

Mechanizmy finansowania dzialari zwigzanych z konserwacja, restau-
racja i utrzymaniem obiektéw zabytkowych, umozliwiajace uzyskanie dota-
cji z budzetu panstwa, samorzadéw lokalnych oraz funduszy unijnych re-
guluje UoOZ. Kladzie ona nacisk na wspdtprace réznych organéw oraz pro-
muje aktywno$¢ spoteczng w zakresie ochrony dziedzictwa, obligujac wla-
Scicieli zabytkéw do zapewnienia ich odpowiedniego stanu, dokumentacji
prac konserwatorskich oraz zglaszania projektéw dofinansowania, co ma
na celu zachowanie i propagowanie polskiego dziedzictwa kulturowego.
Zgodnie z art. 72 UoOZ prace konserwatorskie, restauratorskie oraz roboty
budowlane dotyczace zabytkéw bedacych w posiadaniu jednostek organi-
zacyjnych sektora finanséw publicznych moga by¢ finansowane ze Srodkéw
przyznanych przez odpowiednich dysponentéw czeéci budzetowych lub
jednostki samorzadu terytorialnego, ktérym te jednostki podlegaja. Ozna-
cza to, ze jednostki organizacyjne, takie jak muzea czy instytucje kultury,
moga ubiegad sie o $rodki na renowacje i utrzymanie zabytkéw z budzetéow
publicznych, co jest regulowane odrebnymi przepisami. Przepisy te okre-
$lajg zardwno zasady, jak i tryb przyznawania tych $rodkéw, zapewniajac
tym samym odpowiednie wsparcie finansowe dla dzialari majgcych na celu
ochrone i zachowanie dziedzictwa kulturowego.

Osoby fizyczne, samorzady oraz inne jednostki organizacyjne, ktdre
s wlascicielami lub posiadaczami zabytkdéw wpisanych do rejestru zabyt-
kéw albo zarzadzaja nimi w sposob trwaly, moga wystapic¢ o dotacje celowa
z budzetu panstwa. Dotacja ta przeznaczana jest na pokrycie czesci kosz-

téw prac konserwatorskich, restauratorskich lub budowlanych prowadzo-
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nych przy tych zabytkach. Srodki moga zostaé przyznane takze wlascicie-
lom i posiadaczom zabytkdéw wpisanych na Liste Skarbéw Dziedzictwa
(LSD), ale wylacznie na dzialania konserwatorskie lub restauratorskie, ktore
majg na celu zachowanie, odnowe lub przywrdcenie pierwotnego stanu
i wartosci historycznej tych obiektéw. Wsparcie to ma na celu ochrone
dziedzictwa kulturowego poprzez umozliwienie wlascicielom i zarzadcom
zabytkdéw zachowania ich w dobrym stanie technicznym i estetycznym.
Zgodnie z art. 74 UoOZ dotacja przeznaczona na dofinansowanie
prac konserwatorskich, restauratorskich lub budowlanych przy zabytkach
wpisanych do rejestru moze by¢ przyznana przez dwie instytucje. Po pierw-
sze, dotacji moze udzieli¢ minister odpowiedzialny za sprawy kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego, korzystajac ze srodkéw budzetowych,
ktérymi dysponuje w ramach programu ministerialnego ,Ochrona zabyt-
kéw”. Po drugie, dotacja moze pochodzi¢ od WKZ, ktéry korzysta ze srod-
kéw z budzetu panstwa, pozostajacych, w zakresie zabytkdéw, w dyspozycji
odpowiedniego wojewody. Dotacja moze pokrywac niezbedne wydatki
zwigzane z:
1) przygotowaniem technicznych i konserwatorskich ekspertyz;
2) wykonaniem badari konserwatorskich lub architektonicznych;
3) sporzadzeniem dokumentacji konserwatorskiej;
4) opracowaniem planu konserwacji i restauracji;
5) przygotowaniem projektu budowlanego zgodnie z wymaganiami
prawa budowlanego;
6) stworzeniem projektu przywracajacego oryginalny uktad wnetrz;
7) zabezpieczeniem i trwalym zachowaniem substancji zabytkowe;j;
8) wzmocnieniem konstrukcji zabytku lub odtworzeniem jej elementédw,
jesli jest to niezbedne do jego zachowania;
9) odnowieniem, uzupelnieniem lub catkowitym odtworzeniem tynkéw
i oktadzin z uwzglednieniem oryginalnej kolorystyki;
10) odbudowg zniszczonych elementéw zabytku, o ile odtwarzana czes$¢
nie przekracza 50% jego pierwotnej substancji;
11) renowacja lub pelnym odtworzeniem okien, oécieznic, drzwi, kon-
strukcji dachowej, pokrycia dachu oraz rynien i rur spustowych;
12) modernizacja instalacji elektrycznej w drewnianych zabytkach lub
w zabytkach, ktdére majg drewniane oryginalne elementy;
13) wykonaniem izolacji przeciwwilgociowej;

—50—



— Rozdziat Il —

14) uzupelnieniem elementéw ziemnych w dzielach architektury obron-
nej lub zabytkach archeologicznych z wyrazna forma krajobrazows;

15) dzialaniami umozliwiajgcymi wyeksponowanie oryginalnych elemen-
téw zabytkowego ukltadu parkowego lub ogrodowego;

16) zakupem niezbednych materiatéw konserwatorskich i budowlanych
potrzebnych do przeprowadzenia prac okreslonych w pkt 7-15;

17) zakupem i montazem systemdw przeciwwlamaniowych, przeciwpo-
zarowych oraz instalacji odgromowych.

Dotacja moze pokry¢ do 50% kosztow niezbednych do realizacji prac
konserwatorskich, restauratorskich lub budowlanych przy zabytkach obje-
tych wpisem do rejestru. Jesli jednak zabytek ma szczegdlng warto$c¢ histo-
ryczna, artystyczna lub naukowa albo wymaga zaawansowanych technolo-
gicznie prac, wsparcie moze wynie$¢ do 100% kosztow tych dzialari. Row-
niez gdy stan zabytku wymaga natychmiastowych dzialan, dotacja moze
pokry¢ pelny koszt, czyli 100% wydatkéw na konserwacje, restauracje lub
remont. Warto$¢ wszystkich dotacji przyznanych przez Ministra Kultury
i Ochrony Dziedzictwa Narodowego oraz WKZ nie moze przekroczy¢ mak-
symalnego poziomu wsparcia, zgodnie z powyzszymi zasadami. Dotacja
wskazana w art. 74 ust. 2 UoOZ (obiekty wpisane na LSD) moze wynosi¢ do
100% wnioskowanych kosztéw na niezbedne prace konserwatorskie lub re-
stauratorskie.

Oprécz standardowych dotacji na ochrone zabytkéw, na stale uregu-
lowanych prawnie, istniejg tez inne publiczne zrédla finansowania ofero-
wane okresowo lub dzialajace selektywnie:

1. Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa — dotyczacy
wylacznie zabytkdéw polozonych w granicach administracyjnych mia-
sta, ktore sa objete ochrong na podstawie indywidualnego wpisu do
rejestru zabytkdw nieruchomych lub ktére nie sg objete indywidual-
nym wpisem, jednak spelniaja tacznie trzy warunki: s3 ujete w gmin-
nej ewidencji zabytkdow, leza na obszarze uznanym przez Prezydenta
RP za pomnik historii, s3 polozone na obszarze chronionego prawem
zabytkowego uktadu urbanistycznego. Nabér wnioskéw prowadzi
m.in. Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa'’.

17 Spoleczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa, Jak uzyskaé dofinansowanie w roku 20262,
/skozk pl/jak-uzyskac-dofinansowanie-2/, data dostepu: 25.08.2025 .
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2. Inne programy ministerialne — $rodki na ochrone zabytkéw mozna
pozyska¢ z innych, oglaszanych ad hoc programéw ministra whasci-
wego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, o ile prace
przy zabytku stuza okreslonemu przez dany program celowi. Przykta-
dem moze by¢ program ,Miejsca pamieci i trwale upamietnienia
w kraju”. Liste wszystkich programéw na 2025 r. mozna odnalez¢ na
dedykowanej stronie MKIDN"%,

3. Fundusz Koscielny — $wiadczenia z Funduszu Koscielnego przyznaje
sie na wniosek oséb prawnych (np. archidiecezje, diecezje, parafie,
opactwa, klasztory niezalezne, domy zakonne, seminaria duchowne)
Kosciota katolickiego oraz innych kosciotéw i zwigzkéw wyznanio-
wych. Srodki z tego funduszu mozna rozdysponowaé na odbudowe,
konserwacje i remonty obiektéw sakralnych i koscielnych posiadaja-
cych wartos¢ zabytkowa. Procedury ubiegania sie o srodki oraz wykaz
przyznanych dofinansowan corocznie publikuje Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych i Administracji®.

Podsumowujac, system finansowania opieki nad zabytkami w Polsce
opiera sie gldwnie na wsparciu panstwa, umozliwiajagcym przeprowadzenie
niezbednych prac konserwatorskich, restauratorskich i budowlanych przy
obiektach historycznych. Dotacje z budzetu paristwa, udzielane przez or-
gany odpowiedzialne za ochrone dziedzictwa kulturowego, maja na celu
zabezpieczenie najcenniejszych elementéw polskiego dziedzictwa oraz
przywrécenie im dawnego blasku. Wsparcie to jest szczegdlnie istotne
w przypadkach obiektéw o wyjatkowej wartosci, gdzie mozliwe jest pokry-
cie calosci kosztéw niezbednych prac. Finansowanie, oparte na zasadach
zawartych w przepisach, stanowi fundament dzialan ochronnych, pozwala-
jac na skuteczne zarzadzanie zasobami kulturowymi oraz ich zachowanie
dla przyszlych pokolen. Mimo to nalezy podkresli¢, ze podstawowy dylemat
ekonomii wskazujacy na ograniczono$¢ zasobdw i nieograniczono$¢ po-

trzeb jest w materii ochrony zabytkéw dostrzegany bardzo wyraznie.

18 Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Programy 2025, www.gov.pl/web/kultura/
programy-2025, data dostepu: 25.08.2025 .

19 Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, Fundusz Koscielny, www.gov.pl/web/
mswia/fundusz-koscielny, data dostepu: 25.08.2025 .
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3.2. Fundusze unijne

Fundusze unijne stanowig istotny filar finansowania dziatan konser-
watorskich w Polsce, oferujagc réznorodne zrédla wsparcia, ktére umozli-
wiajg realizacje projektow zwiazanych z ochrong dziedzictwa kulturowego.
Dzieki zrédlom takim jak Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
(EFRR), Kreatywna Europa (KE) oraz réznym inicjatywom transgranicznym
polskie instytucje kultury, organizacje pozarzadowe oraz samorzady moga
pozyskiwa¢ $rodki na renowacje zabytkdw, konserwacje historycznych
obiektéw, a takze na dziatalnos¢ edukacyjna promujaca lokalne tradycije
i wartosci kulturowe. Te fundusze umozliwiaja nie tylko sfinansowanie prac
konserwatorskich, ale takze wspieraja rozwoéj infrastruktury zwiazanej z tu-
rystyka kulturowg oraz wspélprace miedzynarodows, co przyczynia sie do
wymiany doswiadczen oraz najlepszych praktyk w zakresie ochrony dzie-
dzictwa. Dzieki takim inicjatywom Polska zyskuje dostep do dodatkowych
zasobow finansowych, ktére sa kluczowe dla zachowania i promowania bo-
gatego dziedzictwa kulturowego, a tym samym dla wzmocnienia tozsamo-
$ci narodowej i regionalne;.

Kreatywna Europa 2021—2027 to unijny program, ktéry ma na celu
wspieranie i promowanie dzialari zwigzanych z dziedzictwem kulturowym
w Europie. Z budzetem wynoszacym 2,4 miliarda euro na okres siedmiu lat,
program koncentruje sie na kluczowych obszarach, takich jak ochrona, za-
chowanie oraz promocja réznorodnosci kulturowej i dziedzictwa. W ra-
mach KE dostepne s3 rézne instrumenty finansowania, ktére umozliwiaja
realizacje projektéw zwigzanych z konserwacja zabytkow, pielegnowaniem
lokalnych tradycji oraz innowacyjnymi przedsiewzieciami w zakresie edu-
kacji kulturowej. Program wspiera réwniez mobilno$¢ artystow i specjali-
stéw zajmujacych sie dziedzictwem, przyczyniajac si¢ do wymiany doswiad-
czen oraz najlepszych praktyk w zakresie ochrony kultury. Dodatkowo
KE promuje wspolprace transgraniczna pomiedzy instytucjami kultural-
nymi, co wzmacnia zrozumienie i poszanowanie wspdlnego dziedzictwa
kulturowego w Europie. Program odpowiada réwniez na wyzwania zwig-
zane z cyfryzacja oraz globalnymi zmianami, takimi jak np. pandemia
COVID-19, dostosowujac sektor kultury do nowoczesnych warunkdw

— 62—



— Finansowanie ochrony i konserwacji zabytkow —

i potrzeb spotecznych®. Program jest nadzorowany przez Europejska
Agencje Wykonawcza ds. Edukacji i Kultury, ktéra dziala pod kierunkiem
Komisji Europejskiej. Sktada sie z trzech gléwnych elementéw: kompo-
nentu MEDIA, ktéry koncentruje sie na sektorze audiowizualnym, kom-
ponentu KULTURA - dedykowanego szerokiemu zakresowi dziatan kul-
turalnych — oraz komponentu miedzysektorowego, ktéry wspiera wspot-
prace i synergie pomiedzy réznymi dziedzinami kultury i sztuki®,

EFRR jest kluczowym instrumentem finansowym Unii Europejskiej,
ktorego gtéwnym celem jest wspieranie rozwoju regionalnego oraz zmniej-
szanie roznic w poziomie rozwoju poszczegdlnych regionéw w Europie.
W kontekscie ochrony i konserwacji zabytkéw EFRR oferuje istotne wspar-
cie finansowe dla projektéw majacych na celu zachowanie dziedzictwa kul-
turowego oraz jego integracje z procesami rozwoju regionalnego®>. EFRR
moze by¢ wykorzystywany do:

1. Renowacji zabytkdéw: srodki z funduszu moga by¢ przeznaczone na
kompleksowa konserwacje oraz modernizacje obiektéw zabytkowych,
co przyczynia sie do ich zachowania dla przysztych pokolen.

2. Wspierania projektéw edukacyjnych: fundusz moze finansowaé ini-
cjatywy majace na celu edukacje spoleczenstwa w zakresie wartosci
dziedzictwa kulturowego oraz promowania lokalnych tradycji.

3. Tworzenia infrastruktury turystycznej: EFRR moze wspiera¢ rozwdj
infrastruktury wokot zabytkéw, co przyczynia sie do zwiekszenia
atrakcyjnoéci turystycznej regionéw oraz wzrostu gospodarczego.

4. Dokumentacji i badani: mozliwoé¢ finansowania prac badawczych
oraz dokumentacyjnych, ktdre s3 niezbedne do opracowania skutecz-
nych strategii ochrony i konserwacji zabytkéw.

Whioski o dofinansowanie z EFRR sa sktadane do instytucji zarza-
dzajacych funduszami w poszczegdlnych krajach czlonkowskich, w tym
w Polsce. Wnioskodawcy musza przedstawi¢ szczegbélowy opis projektuy,
jego cele oraz planowane efekty. W procesie oceny wnioskéw kluczowe zna-

czenie maja kryteria zgodnosci z lokalnymi strategami rozwoju regional-

120 https://kreatywna-europa.eu/o-programie/informacje/, data dostepu: 26.10.2024 r.

2 Tbidem.

22 https://www.europarl.europa.eu/factsheets/pl/sheet/gs/europejski-fundusz-rozwoju-re-
gionalnego-efrr-, data dostepu: 26.10.2024 r.

~ 63—



— Rozdziat Il —

nego oraz z ogdlnymi celami Unii Europejskiej. Aby uzyska¢ dofinansowa-
nie z EFRR, projekty musza spetnia¢ okreslone kryteria:

1. Zréwnowazony rozwdj: wnioskodawcy musza wykazaé, ze projekt
przyczyni sie do zréwnowazonego rozwoju regionu i bedzie mial po-
zytywny wplyw na ochrone dziedzictwa kulturowego.

2. Wspoélpraca miedzysektorowa: preferowane sa projekty, ktore anga-
zujg rdzne sektory i interesariuszy, co zwieksza ich efektywnosc.

3. Wyniki: propozycje powinny mie¢ wyraznie okreslone cele i mie-
rzalne rezultaty, ktore beda monitorowane w trakcie realizacji pro-
jektu.

Dzieki EFRR mozliwe jest pozyskanie znacznych funduszy na dziata-
nia majace na celu ochrone i konserwacje zabytkéw, przyczyniajac sie do
wzbogacenia kulturowego krajobrazu Europy oraz poprawy jakosci zycia
mieszkancow regionéw. Podobnie jak w przypadku srodkéw krajowych, ist-
nieja rowniez okazjonalne i selektywne fundusze, z ktérych mozliwe jest
finansowanie ochrony zabytkow:

1. Program Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowi-
sko (FEnIKS) na lata 2021—2027 — $rodki z tego programu moga finan-
sowac np. wzmocnienie roli kultury w rozwoju spolecznym i gospo-
darczym, a jego gtéwnym celem jest zwiekszenie atrakcyjnosci zabyt-
kéw oraz ugruntowanie marki zabytku. Szczegdétowe informacje na
temat programu s3 dostepne na stronie Ministerstwa Funduszy i Po-
lityki Regionalne;j*.

2. Programy regionalne — w perspektywie finansowej na lata 20212027
przewidziano programy regionalne dla kazdego z wojewddztw w ra-
mach Regionalnych Programéw Operacyjnych (RPO). W kontekscie
zabytkéw celem programéw regionalnych jest wzmacnianie roli kul-
tury i zréwnowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym i spotecz-
nym. Mozna uzyskaé wsparcie na obiekty zabytkowe w zakresie prac
konserwatorskich, restauratorskich, robét budowlanych oraz prac
zabezpieczajacych. Finansowane sa zadania zorientowane na zacho-

wanie dotychczasowych funkcji zabytkdéw lub stuzace nadaniu im

23 Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej, O programie, www.pois.gov.pl/strony/o-pro-
gramie/fundusze-europejskie-na-infrastrukture-klimat-srodowisko/zalozenia-programu,
data dostepu: 25.08.2025 .
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nowych funkcji, szczegdlnie kulturalnych, edukacyjnych i wspomaga-

jacych integracje spoleczna. Warunkiem skorzystania z programu jest

wklad wlasny na poziomie minimum 15%. Zalozenia programéw do-
stepne s3 na stronach dedykowanych poszczegdlnym wojewddztwom

(przykladowo opis RPO dla wojewddztwa lubelskiego jest dostepny

w domenie Serwisu Regionalnego Programu Wojewddztwa Lubel-

skiego®).

3. Inne programy — $rodki na ochrone zabytkéw moga pochodzi¢ przy-
ktadowo z programéw europejskiej wspolpracy terytorialnej Interreg
czy Funduszy Europejskich dla Polski Wschodniej. Warunkiem sko-
rzystania z dofinansowania dla zabytkéw jest wpisanie sie prac na
tych obiektach w zalozenia gtéwne programéw.

Dofinansowanie ze srodkow unijnych moze by¢ taczone z krajowymi
zrédlami wsparcia ochrony zabytkdw, nie ma jednak reguly stanowiacej
o tym, ktdre ze zrédel bedzie miato atrybut ,gldwnego”, a ktére ,dodatko-
wego”. Jest to uzaleznione od biezacego przeznaczenia §rodkéw z obu zré-
det i ich wysokosci.

3.3. Dotacje ministra kultury i dziedzictwa narodowego

MKiDN petni centralng role w finansowaniu projektow zwigzanych
z ochrong, konserwacja i rewitalizacja zabytkéw w Polsce, wspierajac dzia-
lania na rzecz zachowania dziedzictwa kulturowego kraju. Dotacje przy-
znawane przez ministra kultury sg jednym z najwazniejszych narzedzi tego
wsparcia, umozliwiajac realizacje szerokiego wachlarza prac — od ratowania
zabytkowych budowli i dziet sztuki po rewitalizacje historycznych prze-
strzeni miejskich. Ministerstwo przyznaje dofinansowania na podstawie
ztozonych wnioskdw, ktdre musza spetniaé kryteria formalne i meryto-
ryczne, a takze odpowiadaé potrzebom ochrony dziedzictwa narodowego.
Decyzje te opierajg sie na rekomendacjach ekspertéw, a srodki sa kierowane
zaréwno do instytucji publicznych, organizacji pozarzadowych, jak i wia-
Scicieli prywatnych, aby wspiera¢ dzialania na réznych poziomach zaanga-

zowania w ochrone zabytkéw.

4 Serwis Regionalnego Programu Wojewddztwa Lubelskiego, https://rpo.lubelskie.pl/, data
dostepu: 25.08.2025 1.
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Strategicznym celem programu jest ochrona materialnego dziedzic-
twa kulturowego, realizowana poprzez konserwacje i rewaloryzacje za-
réwno zabytkéw nieruchomych, np. budynki czy historyczne uktady urba-
nistyczne, jak i zabytkéw ruchomych — dziet sztuki, dokumentdw czy przed-
miotéw historycznych. Dzialania te maja na celu zabezpieczenie zabytkow
przed zniszczeniem, przywrdcenie ich wartosci historycznej i estetycznej
oraz adaptacje do nowych funkcji, przy jednoczesnym udostepnieniu ich
spoteczeristwu. Udostepnianie zabytkdw na cele publiczne, np. poprzez ich
otwarcie dla zwiedzajacych lub wykorzystanie w wydarzeniach kultural-
nych, pozwala na popularyzacje dziedzictwa i zwickszenie jego wartosci
edukacyjnej oraz spotecznej's.

Whioski o dotacje sktada sie elektronicznie poprzez dedykowane sys-
temy ministerialne, z ktérych jednym jest Elektroniczne Biuro Obstugi In-
teresanta (EBOI), dostepne na platformie pod adresem: esp.mkidn.gov.pl.
Aby zlozy¢ wniosek, konieczne jest zalozenie konta w EBOI, a kazdy wnio-
sek musi spetnia¢ szczegdélowe wymagania formalne. Do podstawowych
elementéw aplikacji naleza: precyzyjny opis projektu, harmonogram
planowanych prac, szczegdtowy kosztorys oraz dokumentacja dotyczaca
zabytku, ktérego dotyczy wniosek. Po zlozeniu aplikacji, decyzje o przy-
znaniu dotacji podejmuje Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
opierajac sie na rekomendacjach ekspertéw oceniajacych merytorycznag
warto$¢ projektu.

Wedltug danych zawartych w tabeli 2 prognozowany budzet programu
na 2024 r. wynosit 201 625 ooo zl, a $rodki te zostaly podzielone na dwie
gldwne kategorie — 171 381 250 zl przeznaczonych bylo na wydatki w trybie
konkursowym, co oznacza, ze srodki te byly przydzielane w oparciu o kon-
kursy, w ktorych wnioski oceniano wedtug okreslonych kryteriéw. Dodat-
kowo, 30 243 750 zl zostalo zarezerwowane na zadania rozpatrywane w try-
bie odwotawczym, czyli na projekty, ktore pierwotnie nie otrzymaly dofi-

nansowania, ale po ponownej ocenie mogly uzyska¢ srodki.

s https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow-2024, data dostepu: 22.10.2024 r.
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Tabela 2. Prognozowany budzet programu ,Ochrona zabytkéw” na rok 2024

Prognozowany budzet programu na 2024 r. Kwota z1
Przewidywana kwota wydatkéw w trybie konkursowym 171 381 250
Kwota zarezerwowana dla zadad w trybie odwotawczym 30 243 750

Ogdtem

201 625 000

Prognozowany budzet programu na 2025 r.

Kwota

Przewidywana kwota wydatkéw w trybie konkursowym, w tym:
—przewidywana kwota wydatkéw w trybie konkursowym

100 625 000

85 625 o000

—kwota zarezerwowana dla zadan rozpatrywanych w trybie re-

- 15 000 000
zerwy Ministra >

Dla naboru ,Usuwanie skutkéw powodzi w zabytkach wpisanych

) ) 100 000 000
do rejestru zabytkow”

—przewidywana kwota wydatkéw w trybie konkursowym 85 000 000
—kwota zarezerwowana dla zadan rozpatrywanych w trybie re- 15 000 600

zerwy Ministra
Ogodtem | 200 625 000

Zrédto: https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow-2024 (data dostepu: 22.10.2024 1.);
https://www.gov.pl/web/kultura/ochrona-zabytkow-2025 (data dostepu: 10.07.2025 r.).

Catkowity budzet programu pozwalal na wsparcie szerokiego zakresu
dzialaii w ochronie zabytkéw, zaréwno na etapie konkursowym, jak i w pro-
cesach odwotawczych. Z kolei w prognozowanym budzecie na 2025 r. wi-
doczna jest reakcja MKiDN na skutki powodzi, jaka nawiedzita potu-
dniowo-zachodnig Polske w 2024 r. Niewatpliwie czes¢ obiektéw zabytko-
wych ucierpiatla w wyniku zalai i podtopiend, co wymagalo natychmiast
dzialad zaradczych. W latach 20242025 kwota w dyspozycji MKiDN na re-
alizacje programu ,Ochrona zabytkéw” oscylowala wokét 200 mln zh W ra-
mach programu mozna ubiega¢ si¢ o wsparcie finansowe na rézne zadania,
w tym*°;

1) konserwacje, restauracje lub prace budowlane przy zabytkach wpisa-
nych do rejestru zabytkdw, ktore s planowane do realizacji w roku
otrzymania dotacji;

126 Thidem.
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te same dzialania dotyczace zabytkéw wpisanych na liste UNESCO
lub uznanych za pomniki historii, zaréwno indywidualne, jak i obej-
mujace wieksze obszary;

prace konserwatorskie, restauracyjne lub budowlane przeprowadzone
w ciggu trzech lat przed zlozeniem wniosku, po zakonczeniu dziatan
okreslonych przez WKZ;

analogiczne prace przy zabytkach z listy UNESCO i pomnikach hi-
storii, wykonane w ciagu trzech lat przed ztozeniem wniosku, po za-
koriczeniu prac zgodnie z pozwoleniem konserwatora.

Whnioskodawcy ubiegajacy sie o dotacje musza przedstawi¢ odpo-

wiednio udokumentowane projekty, ktére spelniaja kryteria okreslone

w programach ministerialnych. Waznymi elementami oceny sa m.in.:

znaczenie zabytku z punktu widzenia dziedzictwa narodowego,

stan techniczny obiektu i pilnoé¢ przeprowadzenia prac konserwa-
torskich,

zakres dzialani przewidzianych w projekcie (konserwacja, renowacja,
rewitalizacja),

koszty planowanych prac i sposdb ich finansowania,

wartos$¢ edukacyjna i promocyjna projektu.
Podmioty, ktére otrzymuja dotacje, maja obowiazek rzetelnego rozli-

czenia przyznanych $rodkdw, co oznacza, ze muszg dokladnie dokumento-

waé wszystkie wydatki zwigzane z realizowanym projektem oraz przestrze-

ga¢ warunkéw okreslonych w umowie dotacyjnej. MKiDN ma prawo do

przeprowadzania kontroli w celu oceny prawidlowosci realizacji projektow,

co obejmuje zaréwno weryfikacje wykonania prac zgodnie z zatwierdzonym

harmonogramem, jak i sprawdzenie zgodnosci kosztéw z wczesniej przed-

stawionym kosztorysem. Tego rodzaju kontrole maja na celu zapewnienie

transparentnosci wydatkéw publicznych oraz efektywnosci dziatan podej-

mowanych w ramach dotacji, a w przypadku stwierdzenia nieprawidtowo-

$ci, ministerstwo moze zadaé zwrotu niewlasciwie wykorzystanych fundu-

szy lub podja¢ inne dziatania prawne®’.

27 Ibidem.

— 68—



— Finansowanie ochrony i konserwacji zabytkow —

3.4. Dotacje wojewddzkiego konserwatora zabytkow

Dotacje przyznawane przez WZK odgrywaja istotng role w systemie
finansowania prac zwigzanych z ochrong i konserwacja zabytkéw w Polsce,
stanowiac istotne wsparcie zaréwno dla prywatnych wlascicieli, jak i jedno-
stek samorzadowych. Dzieki tym funduszom mozliwe jest realizowanie zto-
zonych projektéw konserwatorskich i restauratorskich, ktére maja na celu
nie tylko zabezpieczenie obiektéw zabytkowych, ale réwniez ich odbudowe
i przywrdcenie do stanu uzywalnoséci. WKZ nie tylko przyznaja dotacje, ale
takze monitoruja ich wykorzystanie oraz zapewniaja merytoryczne wspar-
cie w zakresie planowania i realizacji prac. Dzialania te s3 szczegdlnie
wazne w kontekscie regionalnym, gdzie lokalne dziedzictwo kulturowe jest
nie tylko wartos$cig historyczna, ale takze kluczowym elementem tozsamo-
$ci spolecznosci, co podkresla znaczenie dotacji w kontekscie zréwnowazo-
nego rozwoju i ochrony kultury. Dotacje na ochrone i konserwacje zabyt-
kéw w Polsce przyznawane przez WKZ oraz MKiDN sa uregulowane
w UoOZ. Wysokoé¢ tych dotacji jest okreslona w réznych artykutach, z kto-
rych kazdy odnosi sie do specyficznych okolicznosci oraz warunkéw przy-
znawania wsparcia finansowego'*®:

1. Dotacje do 50% nakladéw — na ogdlnych zasadach, dotacje przyzna-
wane przez WKZ moga pokrywaé¢ do 50% catkowitych naktadéw po-
niesionych na prace konserwatorskie, restauratorskie i zabezpiecza-
jace. Tego rodzaju wsparcie ma na celu ulatwienie wlascicielom
zabytkéw realizacji niezbednych prac, a takze zachecanie ich do po-
dejmowania dzialad na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego.

2. Dotacje do 100% nakladéw — w przypadku szczegdlnych okolicznosci,
dotacje mogg siega¢ do 100% nakladdw, co jest praktykowane w na-
stepujacych przypadkach:

— zabytki o wyjatkowej wartosci historycznej, artystycznej, nauko-
wej: dotacja w wysokosci do 100% moze by¢ przyznana na prace
dotyczace zabytkdw, ktore posiadaja wyjatkowe znaczenie kultu-
rowe, historyczne lub artystyczne; wlasciciele takich obiektow
mogg liczy¢ na pelne wsparcie finansowe, co ma na celu ochrone
zabytkéw i zachowanie ich w jak najlepszym stanie,

18 https://bip.mwkz.pl/dokument/432v=163, data dostepu: 26.10.2024 .
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— zabytki wymagajgce niezwlocznego podjecia prac — w przypadku
zabytkéw, ktore z powodu zlego stanu technicznego wymagaja pil-
nych prac konserwatorskich, dotacja réwniez moze wynosi¢ do
100% poniesionych nakltadéw; tego typu regulacja ma na celu
ochrone zabytkéw przed dalsza degradacija, co mogloby prowadzié¢
do ich nieodwracalnej utraty,

— zabytki wymagajace ztozonych prac konserwatorskich, restaura-
torskich lub robdt budowlanych — gdy do wykonania prac ko-
nieczne sg zlozone procesy technologiczne, ktore wiaza sie z du-
zymi nakladami finansowymi, dotacja takze moze wynosi¢ do
100%; ulatwia to wlascicielom realizacje skomplikowanych projek-
tow, ktore sg kluczowe dla zachowania obiektéw zabytkowych.

3. taczna dotacja od MKiDN i WKZ — ustawa precyzuje, ze taczna dota-
cja przyznana przez MKiDN oraz WKZ nie moze przekroczy¢ 100%
koniecznych naktadéw poniesionych lub planowanych na dane
przedsiewziecie. Oznacza to, ze nawet w przypadku, gdy obiekt kwa-
lifikuje sie do dotacji w wysokosci 100% z réznych zrédel, catkowite
wsparcie finansowe nie moze przekroczy¢ rzeczywistych wydatkdw.
Taka regulacja ma na celu zapobieganie naduzyciom i zapewnienie,
ze dotacje s3 przyznawane w sposob sprawiedliwy oraz zgodny z rze-
czywistymi potrzebami.

4. Obowigzek zwrotu dotacji — ustawa przewiduje, ze w przypadku:

— niewykorzystania dotacji — jesli podmiot, ktoéry otrzymal dotacje,
nie zrealizuje planowanych prac lub nie wykorzysta przyznanych
srodkéw, bedzie zobowigzany do ich zwrotu,

— wykorzystania dotacji niezgodnie z przeznaczeniem — jezeli dota-
cja zostanie wykorzystana na inne cele niz te, na ktore zostala
przyznana, réwniez wigze sie to z obowiazkiem zwrotu srodkéw.

Takie podejscie zaktada, ze dotacje beda wydawane zgodnie z zaloze-

niami, a $rodki publiczne beda wykorzystywane efektywnie w celu ochrony
dziedzictwa kulturowego. Wysoko$¢ dotacji przyznawanych przez WKZ
i MKiDN jest zréznicowana i dostosowana do specyfiki projektéw oraz
stanu zabytkdw. Dzieki jasnym zasadom przyznawania dotacji zaréwno
wlasciciele zabytkow, jak i jednostki samorzadowe majg mozliwo$¢ skorzy-
stania z finansowania, co sprzyja ochronie i konserwacji dziedzictwa kultu-
rowego w Polsce. Wprowadzenie przepiséw dotyczacych zwrotu dotacji
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w przypadku niewlasciwego wykorzystania srodkéw zapewnia dodatkowe
bezpieczenstwo i odpowiedzialnos¢ w gospodarowaniu funduszami.

3.5. Dotacje samorzadowe

Dotacje samorzadowe na ochrone i konserwacje zabytkéw stanowig
jedno z wazniejszych narzedzi finansowych, ktére pozwala na skuteczng
ochrone dziedzictwa kulturowego na poziomie lokalnym. Samorzady
gminne, powiatowe i wojewddzkie pelnig kluczowa role w tym procesie, od-
powiadajac za wsparcie finansowe dla szerokiego wachlarza dzialan kon-
serwatorskich, restauratorskich i zabezpieczajacych obiekty zabytkowe
znajdujace sie na ich terenie. Te instytucje publiczne, dziatajac w interesie
lokalnych spotecznosci, s3 odpowiedzialne za tworzenie i wdrazanie poli-
tyki ochrony dziedzictwa, w tym za przydzielanie $rodkéw na renowacje
i konserwacje zabytkdéw. Fundusze samorzadowe przeznaczane na ochrone
zabytkdw nie ograniczaja sie jedynie do prac renowacyjnych, ale obejmuja
takze szeroki zakres dzialan zwigzanych z zachowaniem dziedzictwa kul-
turowego. Wsrdd nich wyrdznia sie takie inicjatywy jak dokumentowanie
obiektéw zabytkowych, prowadzenie badan konserwatorskich oraz opraco-
wywanie szczegdtowych inwentaryzacji, ktore stanowia podstawe do dal-
szych prac ochronnych. Dzialania te sa szczegdlnie istotne, poniewaz po-
zwalajg na zebranie cennych informacji na temat stanu technicznego,
historycznego i artystycznego zabytkdw, co z kolei umozliwia precyzyjne
zaplanowanie dzialari ochronnych. Dodatkowo, dotacje samorzadowe cze-
sto wspieraja projekty zwiazane z popularyzowaniem wiedzy na temat za-
bytkéw oraz edukowaniem lokalnych spolecznosci na temat ich wartosci.
Przykladem moga by¢ programy edukacyjne organizowane przez samo-
rzady, ktorych zamierzeniem jest zwiekszenie $wiadomosci spotecznej
w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego. Celem tych dzialan jest nie
tylko ochrona materialna zabytkéw, ale takze budowanie szacunku dla
dziedzictwa kulturowego wsréd mlodszych pokolen oraz integracja spo-
teczna wokdt wspdlnych wartoéci historycznych .

29 M. Tyniewicki, Kompetencje organdw jednostek samorzgdu terytorialnego w zakresie ustanawia-
nia i udzielania dotacji celowych, [w:] Dotacje i subwencje w systemie finansowym samorzqdu teryto-
rialnego, A. Borodo (red.), TNOIK, Torun 2013, s. 153.
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Samorzady organizuja takze wystawy, konkursy oraz inne wydarzenia
kulturalne, ktérych celem jest popularyzacja lokalnych zabytkéw, promo-
wanie wiedzy o historii regionu i zaangazowanie mieszkanicow w proces
ochrony dziedzictwa. Wsparcie finansowe umozliwia takze organizacje
seminaridow, konferencji oraz warsztatow, w ktdérych uczestnicza zaréwno
eksperci w dziedzinie konserwacji, jak i osoby zainteresowane ochrong
dziedzictwa.

Fundusze samorzadowe na ochrone zabytkéw maja réwniez istotne
znaczenie dla rozwoju turystyki kulturalnej. Wiele obiektéw zabytkowych,
ktére sa chronione i konserwowane dzieki dotacjom, staje sie atrakcjami
turystycznymi, przyciagajacymi odwiedzajacych z innych regionéw kraju,
a takze z zagranicy. Turystyka, ktéra bazuje na bogatym dziedzictwie kul-
turowym, nie tylko przyczynia sie do utrzymania zabytkdw, ale takze
wspiera lokalne spotecznosci poprzez rozwdj infrastruktury turystyczne;
i uslugowej. Samorzady petnia réwniez role koordynatoréw miedzy réz-
nymi podmiotami odpowiedzialnymi za ochrone zabytkdw, takimi jak lo-
kalne instytucje kultury, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorcy oraz fun-
dacje. Dzigki wspolpracy tych podmiotéw mozliwe jest uzyskanie wiekszej
efektywnosci dzialari ochronnych, a takze szersze pozyskiwanie $rodkéw
finansowych z réznych zrédel, w tym dotacji krajowych, unijnych oraz pry-
watnych darowizn. Wszystkie te dzialania przyczyniaja sie do efektywnej
ochrony dziedzictwa kulturowego, ktére stanowi nie tylko materialny za-
sob, ale i integralng cze$¢ tozsamosci spotecznej i historycznej. Poprzez
inwestowanie w ochrone zabytkdéw samorzady nie tylko zabezpieczaja
cenne obiekty, ale takze wzmacniajg poczucie wspdlnoty, wartosci kulturo-
wych i edukacyjnych, ktére stanowig fundament rozwoju lokalnych spo-
tecznosci®.

Samorzady gminne, powiatowe i wojewddzkie przyznaja dotacje na
ochrone zabytkéw w ramach swoich budzetéw, majac na celu wspieranie
dzialann zwiazanych z zachowaniem i konserwacja dziedzictwa kulturo-
wego. Fundusze te moga by¢ przeznaczane na prace konserwatorskie, ktore

obejmuja renowacje, restauracje, a takze zabezpieczenie obiektow zabytko-

13° ]. M. Salachna, Granice samodzielnosci legislacyjnej jednostek samorzgdu terytorialnego. Studium
prawnofinansowe na gruncie ustrojowym, Osrodek Doradztwa i Doskonalenia Kadr, Gdarnsk
2012, S. 257-258.
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wych przed dalszymi uszkodzeniami. Prace te maja szczegdlne znaczenie
dla lokalnych spolecznoéci, poniewaz pozwalaja zachowa¢ dziedzictwo kul-
turowe, ktore jest nieodlaczna czescig tozsamosci historycznej regionu®..

Samorzady czesto koncentruja sie na obiektach, ktére maja szcze-
gdlne znaczenie dla lokalnej kultury i historii, takich jak koscioly, zamki,
palace, budynki uzytecznosci publicznej, pomniki czy obiekty techniczne.
W takich przypadkach dotacje moga by¢ wykorzystywane do przeprowa-
dzania kompleksowych prac konserwatorskich, jak usuwanie skutkéw de-
gradowania materialéw, naprawa struktur budowlanych czy konserwacja
detali architektonicznych. W przypadku obiektéw zabytkowych o funda-
mentalnym znaczeniu dla dziedzictwa narodowego samorzady moga takze
wspolfinansowaé prace konserwatorskie z dotacji panstwowych lub unij-
nych, co pozwala na pozyskiwanie dodatkowych $rodkéw i realizowanie
wiekszych i bardziej kosztownych projektéw ochrony dziedzictwa.

Wiele wojewddztw w Polsce prowadzi wlasne programy dotacyijne,
ktére maja na celu wspieranie wlascicieli zabytkdw w realizacji prac kon-
serwatorskich. Programy te sg szczegdlnie istotne, poniewaz umozliwiajg
finansowanie dziatani ochronnych na poziomie regionalnym, w przypadku
gdy obiekt zabytkowy jest wazny nie tylko z punktu widzenia lokalnej spo-
tecznosci, ale takze w szerszym kontekscie wojewddzkim. Przykladem moga
by¢ wojewddzkie programy ochrony zabytkdw, ktére oferuja dofinansowa-
nie na prace restauracyjne, konserwatorskie i zabezpieczajace. Czesto obej-
muja one réwniez dofinansowanie prac badawczych, w tym inwentaryzacji
zabytkéw, tworzenia dokumentacji technicznej, wykonania analiz i badan
naukowych dotyczacych stanu obiektéw zabytkowych, a takze opracowy-
wania programéw ochrony. Wojewddzkie programy ochrony zabytkéw
obejmujg réwniez projekty zwigzane z popularyzacjg wiedzy o lokalnych
zabytkach, organizowanie wystaw, tworzenie materialéw edukacyjnych,
ktére majg na celu zwiekszenie $wiadomosci spoteczenstwa na temat zna-
czenia ochrony dziedzictwa kulturowego. Dzigki tym dzialaniom samo-

rzady wojewddzkie majg mozliwos¢ nie tylko ochrony materialnego dzie-

3t [bidem, s. 241.
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dzictwa, ale réwniez jego promocji i wlaczenia spoleczenstwa w proces
ochrony zabytkéw's:,

Cho¢ dotacje na ochrone zabytkéw sa gléwnie przyznawane przez
jednostki samorzadu terytorialnego, to jednak samorzady realizujace pro-
jekty zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego moga réwniez ubiegaé
sie o $rodki z funduszy unijnych, ktére stanowia dodatkowe zrddto finan-
sowania. Fundusze te pozwalaja na realizacje wiekszych projektéw konser-
watorskich, ktére czesto wykraczaja poza mozliwoséci budzetéw lokalnych.
Samorzady moga aplikowa¢ o fundusze z Programu Operacyjnego Polska
Wschodnia'33, ktory obejmuje dzialania na rzecz rozwoju wschodnich re-
gionéw Polski, w tym takze ochrony dziedzictwa kulturowego. Srodki moga
pochodzi¢ takze z innych programoéw, takich jak Program Europejskie;
Wspdlpracy Terytorialnej34, ktéry wspiera projekty ochrony zabytkéw
i dziedzictwa kulturowego na pograniczu panstw czlonkowskich UE.
Wspdlpraca miedzynarodowa w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego
jest rowniez mozliwa dzieki programom, ktdre finansuja projekty ochrony
zabytkéw w skali miedzynarodowej, takim jak programy UNESCO czy pro-
jekty wspotfinansowane przez inne organizacje miedzynarodowe, ktére
wspieraja konserwacje dziedzictwa kulturowego, a takze wymiane doswiad-
czen miedzy réznymi krajami. Dzieki tym funduszom mozliwe jest realizo-
wanie dzialan konserwatorskich, ktére w przeciwnym razie bytyby niemoz-
liwe do sfinansowania w calosci przez jednostki samorzadu terytorialnego.

W 2023 . samorzady mogly sie ubiega¢ o srodki na ochrone zabytkéw
w ramach Polskiego +adu — rzadowego programu reform spoteczno-gospo-
darczych majacego na celu odbudowe gospodarki po pandemii COVID-19,
zmniejszenie nierdwnosci spotecznych i poprawe warunkéw zycia Polakéw.
W ramach tego dzialania zaproponowano dwie edycje Rzadowego Pro-

gramu Odbudowy Zabytkéw (RPOZ)'%5. Program mial wesprze¢ samorzady

132 W. Wéjtowicz, Zasady publicznej gospodarki finansowej, [w:] Zarys finanséw publicznych i prawa
finansowego, W. Wéjtowicz (red.), Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2008, s. 40.

133 https://www.fepw.gov.pl/strony/dowiedz-sie-wiecej-o-programie/o-programie/, data dos-
tepu: 17.12.2024 1.

134 https://www.ewt.gov.pl/strony/o-programach/przeczytaj-o-programach/, data dostepu:
17.12.2024 T.

135 www.bgk.pl/programy-i-fundusze/programy/rzadowy-program-odbudowy-zabytkow/, data
dostepu: 10.07.2025 1.
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w poprawieniu stanu, odbudowie i remontach obiektéw zabytkowych.
RPOZ byt ukierunkowany na obiekty wpisane do ewidencji lub rejestru za-
bytkéw i bedace w posiadaniu jednostki samorzadu terytorialnego lub jed-
nostki organizacyjnej podleglej jednostce samorzadu terytorialnego. RPOZ
skierowano bezposrednio do jednostek samorzadu terytorialnego, a za ich
posrednictwem réwniez do innych podmiotéw sprawujacych opieke nad
zabytkami. Wsparcie moglo dotyczy¢ prac konserwatorskich, restaurator-
skich i robét budowlanych przy zabytku prowadzonych przez jednostki sa-
morzadowe albo na udzielenie dotacji samorzadowej na takie prace. Dofi-
nansowanie z programu moglo wynie$¢ maksymalnie 98% wartosci inwe-
stycji, a minimalny wktad wlasny wynosil 2%. Wnioski mogty byc¢ sktadane
w aplikacji Polski tad, udostepnionej przez Bank Gospodarstwa Krajowego
(BGK), w jednym z trzech przedzialéw kosztowych:

e do 150 000 zi,

e do 500 000 zl,

e do 3 500 000 zI"3°,

Warto rowniez zauwazy¢, ze samorzady czesto pozyskujg dodatkowe
srodki na ochrone zabytkéw z innych zrddel, takich jak fundacje, darowizny
od osob fizycznych i prawnych, a takze od sponsoréw, ktorzy wspieraja
dzialania zwigzane z renowacjg i konserwacja obiektéow zabytkowych.
Wspdlpraca z sektorem prywatnym pozwala na pozyskiwanie dodatkowych
funduszy, ktore moga uzupetniac srodki publiczne, zwiekszajac mozliwosci
realizacji projektéw ochrony dziedzictwa kulturowego'”.

Wtasciciele zabytkéw, samorzady czy organizacje pozarzadowe moga
ubiegac sie o dotacje na ochrone i konserwacje zabytkéw na drodze kon-
kurséw oglaszanych przez jednostki samorzadu terytorialnego. W ramach
tych konkurséw aplikujacy przedstawiajg szczegdtowe plany renowacii,
ktore muszg by¢ zgodne z obowigzujacymi standardami ochrony dziedzic-
twa kulturowego. Dotacje sg przyznawane na podstawie oceny merytorycz-
nej projektu, jego znaczenia historycznego, a takze mozliwosci realizacji.
Posrednig formg finansowania ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami
moze by¢ budzet obywatelski. Nie ma formalnych przeszkdd, aby inwesty-

13 www.gov.pl/web/premier/rzadowy-program-odbudowy-zabytkow, data dostepu: 10.07.2025 r.
137 B, Ruskowski, ].M. Salachna (red.), Nowa ustawa o finansach publicznych wraz z ustawq wprowa-
dzajgcq. Komentarz praktyczny, Osrodek Doradztwa i Doskonalenia Kadr, Gdanisk 2010, s. 59.
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cje dotyczace zabytkdw znalazly sie wsrdd projektéw zglaszanych w budze-
tach obywatelskich, jednak ograniczeniem w realizacji takich przedsiewzie¢
moze by¢ zasada, ze $rodki w ramach projektéw powinny by¢ angazowane
w mienie samorzadowe. Takie rozwigzanie jest najprostsze i nie wzbudza
watpliwoéci co do mozliwosci ich realizacji przez wladze samorzadowe.
Mozliwe jest takze przeprowadzenie inwestycji na gruntach nie nalezacych
do samorzaddéw terytorialnych, jednak wymaga to skomplikowanych kon-

strukcji regulaminéw, przez co jest rzadko praktykowane's®,

3.6. Srodki wlasne whascicieli i uzytkownikow
zabytkow architektury

Wtasciciele i uzytkownicy zabytkdw to pierwsze ogniwo w procesie
ochrony i konserwacji tych cennych obiektow. Czesto to wlasnie ich wlasne
srodki finansowe staja si¢ podstawowym zrédlem pokrycia kosztéw prowa-
dzenia dzialan zwigzanych z zachowaniem dziedzictwa kulturowego. Oso-
biste oszczednosci i biezace dochody sa najczesciej wykorzystywane na fi-
nansowanie konserwacji i restauracji. Wlasciciele mniejszych obiektow,
takich jak domy jednorodzinne czy lokale przedsiebiorstw, moga polegaé¢
wylacznie na swoich srodkach, co czyni ich sytuacje jeszcze bardziej wyma-
gajaca. Dla wlascicieli, ktorzy prowadza dzialalnosé¢ gospodarcza w zabyt-
kowych obiektach, takich jak hotele czy restauracje, zyski z tej dziatalnosci
moga by¢ zrédtem finansowania koniecznych prac konserwatorskich. Uzyt-
kowanie zabytkéw w celach komercyjnych staje sie sposobem na genero-
wanie $rodkéw, ktére mozna przeznaczy¢ na utrzymanie i modernizacje
tych miejsc. Jak zauwaza Kepczytiski, ,inicjatywy prywatne sg coraz czesciej
kluczowym elementem systeméw ochrony dziedzictwa kulturowego,
zwlaszcza w kontekscie rosngcych kosztéw i ograniczonych zasobéw pu-
blicznych”3°. W jego analizach szczegdlnie podkreslono znaczenie angazo-
wania sektora prywatnego w procesy ochrony, co w dluzszej perspektywie
moze przynie$¢ wieksza efektywnos$¢ zarzadzania obiektami zabytkowymi.

138 A. Bluj, E. Stokluska, Budzet partycypacyjny (obywatelski) krok po kroku. Poradnik dla praktykéw,
Fundacja Pracownia Badan i Innowacji Spotecznych ,Stocznia”, Warszawa 2015, s. 46—47.

139 R. Plaszowska, Organizacja organéw ochrony zabytkéw, ,Przeglad Prawa Publicznego” 2016,
nr 6, s. 97-107.
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Autor zwraca réwniez uwage na konieczno$¢ wypracowania mechanizmow
wspOlpracy pomiedzy wilascicielami, organizacjami pozarzadowymi i admi-
nistracjg publiczna.

Oprécz osobistych oszczednosci, whasciciele moga zaciagaé kredyty
bankowe lub korzysta¢ z pozyczek, ktére sa oferowane przez niektdre
instytucje finansowe, czesto na korzystniejszych warunkach dla projektéow
zwigzanych z ochrong zabytkéw. Wspédlpraca z fundacjami i organizacjami
pozarzadowymi, ktére oferujg wsparcie finansowe, moze réwniez przyczyni¢
sie do pozyskiwania dodatkowych funduszy na dzialania konserwatorskie.

Srodki finansowe, ktérymi dysponuja wiasciciele, sa wykorzystywane
na réznorodne dzialania zwigzane z konserwacja i ochrong zabytkéw. Wta-
Sciciele inwestujg w prace konserwatorskie, ktore obejmuja restauracje ele-
wacji, dachéw oraz detali architektonicznych. Koszty zwigzane z zakupem
odpowiednich materiatéw konserwatorskich i technicznych sg znaczng cze-
$cig budzetu przeznaczonego na te dziatania. Oprdcz tego Srodki whasne
mogg by¢ przeznaczane na niezbedne prace remontowe, ktdre majg na celu
zachowanie funkcji uzytkowej obiektu, jak rdéwniez na modernizacje insta-
lacji, ktore muszg spelniaé wspolczesne normy.

Inwestycje w systemy zabezpieczen, takie jak monitoring czy alarmy,
sa kolejna pozycja w kosztorysie, na ktorg wlasciciele wydaja swoje fundu-
sze, aby chroni¢ obiekty przed kradzieza i wandalizmem. Co wiecej, regu-
larne utrzymanie zabytkdw, obejmujace prace porzadkowe i eksploatacyjne,
generuje stale koszty, ktére whasciciele musza bra¢ pod uwage. Jak podkre-
sla Cichy, ,utrzymanie zabytkéw wymaga nie tylko znacznych naktadéw
finansowych, ale takze zaangazowania w procesy logistyczne i zarzadcze”'+.
Autor wskazuje, ze jednym z wyzwan jest brak spdjnej strategii konserwa-
torskiej, co nierzadko prowadzi do nieefektywnego wykorzystania dostep-
nych $§rodkéw. Cichy sugeruje takze wprowadzenie bardziej precyzyjnych
regulacji wspierajacych wlascicieli zabytkéw oraz promowanie dobrych
praktyk w zakresie utrzymania i ochrony dziedzictwa kulturowego.

Warto takze wspomnie(, ze srodki wlasne moga by¢ wykorzystywane
na dzialania promocyjne zwiazane z dziedzictwem kulturowym. Organiza-
cja wydarzen, wystaw czy programow edukacyjnych pozwala na budowanie

4o K. Kubiszewska, Finansowanie odnowy zabytkéw w Polsce przy wykorzystaniu pomocy UE,
,Ochrona Zabytkéw” 2012, nr 65, s. 258—2509.
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swiadomosci lokalnych spotecznosci na temat wartosci zabytkéw, a takze
moze przyczyniac sie do pozyskiwania dodatkowych srodkéw z dziatalnosci
komercyjne;.

Pozyskiwanie $srodkéw zewnetrznych i wykorzystanie srodkow wta-
snych wigze si¢ z wieloma wyzwaniami, obejmujgcymi m.in.:

1. Wysokie koszty — prace konserwatorskie i remontowe zwigzane
z ochrong zabytkéw sg czesto kosztowne, co stanowi ogromne wyzwa-
nie dla wlascicieli, zwlaszcza tych z ograniczonymi $rodkami finanso-
wymi. Odtworzenie oryginalnych detali architektonicznych, renowacja
zniszczonych elementdéw czy zakup specjalistycznych materiatow
konserwatorskich wymaga znacznych nakladéw finansowych. Prace
tego rodzaju musza by¢ wykonywane przez wyspecjalizowane firmy
i ekspertdw, co dodatkowo podnosi koszty. W niektérych przypadkach,
w szczegblnosci dotyczacych duzych lub mocno zaniedbanych obiek-
tow, catkowite koszty renowacji moga przekroczy¢ mozliwosci finan-
sowe wlasciciela, co czesto prowadzi do zaniechania koniecznych prac.
Dodatkowo wlasciciele musza przewidywaé koszty na biezace utrzy-
manie obiektu, co jeszcze bardziej obcigza ich budzet.

2. Dlugoterminowe zaangazowanie — ochrona zabytkdw to proces wy-
magajacy stalego zaangazowania, zaréwno pod wzgledem finanso-
wym, jak i organizacyjnym. Zabytki, ze wzgledu na swoja wartos¢ hi-
storyczng i architektoniczng, wymagaja nie tylko jednorazowego re-
montu, ale rdwniez regularnych prac konserwacyjnych, aby zapobie-
gac ich stopniowemu niszczeniu. Konserwacja musi by¢ przeprowa-
dzana regularnie, co oznacza, ze wlasciciele musza by¢ przygotowani
na stale inwestowanie srodkéw przez dlugie lata. Problem ten staje
sie szczegdlnie dotkliwy w przypadku nieregularnych dochodéw wia-
Scicieli, zwlaszcza gdy zabytek nie generuje wystarczajacych przycho-
déw, np. przez dzialalno$¢ komercyjna. Brak stabilnych zrédet finan-
sowania moze doprowadzi¢ do zaniedbania obiektu, co z czasem
zwieksza koszty potrzebnych napraw.

3. Trudnosci w uzyskiwaniu kredytéw — wielu wlascicieli zabytkéw spo-
tyka sie z trudnosciami w uzyskaniu kredytéw na prace konserwator-
skie. Banki czesto podchodza ostroznie do finansowania takich pro-
jektow, gdyz zabytek, cho¢ wartosciowy z punktu widzenia dziedzic-
twa kulturowego, nie zawsze stanowi odpowiednie zabezpieczenie
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kredytu. Wynika to z trudnosci w oszacowaniu wartosci rynkowej za-
bytkéw, ktore moga by¢ mniej atrakcyjne dla potencjalnych kupcéw
lub inwestordéw. Dodatkowo, jesli zabytek nie generuje regularnych
dochodéw (np. nie jest wynajmowany ani wykorzystywany do celow
komercyjnych), wlasciciel moze mie¢ trudnosci w spelnieniu wyma-
gan kredytowych banku. Niektdre instytucje oferuja wprawdzie spe-
cjalne programy kredytowe dla wilascicieli zabytkéw, jednak sg one
czesto ograniczone pod wzgledem warunkdéw i dostepnosci.

. Wysokie wymagania konserwatorskie — proces konserwacji zabytkow
podlega rygorystycznym regulacjom prawnym i technicznym. Wtasci-
ciele musza przestrzegal szeregu wymagan konserwatorskich, ktére
narzucaja uzycie okreslonych metod oraz materiatéw zgodnych z ory-
ginalnym charakterem obiektu. Oznacza to, ze nie moga oni wybierac
tanszych rozwiazan, jakie bytyby dostepne w przypadku zwyktych bu-
dynkéw. Kazdy element prac musi by¢ zgodny z zaleceniami konser-
watora zabytkéw, co moze znacznie podnosi¢ koszty oraz wydluzaé
czas realizacji projektéw. Na przyktad odtworzenie detali architekto-
nicznych czesto wymaga zaangazowania specjalistow i rzemieslni-
kéw, ktérzy pracuja zgodnie z tradycyjnymi technikami, co moze by¢
kosztowne i czasochlonne. Ponadto proces uzyskiwania zezwoleri na
prace moze by¢ skomplikowany i dtugi, co stanowi dodatkowe obcia-
zenie administracyjne dla wlasciciela.

. Niska $wiadomos¢ spoleczna — wlasciciele zabytkéw, zwlaszcza ci,
ktorzy nabywajg takie obiekty po raz pierwszy, czesto nie majg pelnej
swiadomosci dotyczacej obowiazkéw i kosztéw zwigzanych z ich
ochrong. Brak wiedzy o znaczeniu historycznym i kulturowym da-
nego obiektu moze skutkowaé zaniechaniem odpowiednich dziatan
konserwatorskich, a nawet prowadzi¢ do jego degradacji. Niekiedy
wlasciciele postrzegaja zabytek jedynie jako uciazliwg inwestycje, nie
zdajac sobie sprawy z potencjalnych korzysci, jakie moze przynies¢
odpowiednio odrestaurowany obiekt. Dodatkowo, szeroko rozumiane
spoteczeristwo nie zawsze docenia znaczenie ochrony dziedzictwa
kulturowego, co wplywa na ograniczone wsparcie dla wihascicieli za-
bytkéw, zaréwno w postaci spoltecznej akceptacji, jak i polityki
publicznej. Brak dostatecznej promocji i edukacji na temat wartosci

zabytkéw moze powodowaé opér wiascicieli wobec koniecznych
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inwestycji w konserwacje, a takze nieche¢ do podejmowania inicjatyw

majacych na celu ich ochrone.

Srodki whasne whascicieli i uzytkownikéw architektury stanowia wiec
istotny element finansowania ochrony zabytkéw. Mimo licznych wyzwan,
odpowiednie inwestycje w konserwacje moga przynie$¢ korzysci zaréwno
wlascicielom, jak i lokalnym spotecznosciom. Kluczowe jest zrozumienie
znaczenia wspOlpracy z innymi podmiotami oraz korzystanie z dostepnych
form wsparcia, co moze znaczaco zwiekszy¢ szanse na skuteczne zachowa-
nie i pielegnowanie dziedzictwa kulturowego.

Dyskusyjnym pozostaje rowniez stan, w ktérym konserwatorzy zabyt-
kéw narzucajg prywatnym wlascicielom zakres oraz technologie prac, jakie
nalezy wykona¢ na ich obiektach, nie partycypujac jednoczesnie w kosz-
tach. Sg one zwykle znacznie wieksze niz w przypadku prac wykonywanych
bez rezimu konserwatorskiego. Ponadto, jesli wlasnos¢ prywatna stuzy ce-
lom publicznym (a takim jest niewatpliwie zachowanie dziedzictwa kultu-
rowego), wydaje sie zasadne, aby cze$¢ srodkéw niezbednych do utrzymania
prywatnych nieruchomosci zabytkowych pochodzita z publicznych budze-
téw (samorzadowych lub krajowych). Proces ten nie musi obejmowac bez-
posrednich platnosci, lecz moze by¢ realizowany np. w formie ulg i prefe-
rencji podatkowych'# lub instrumentéw bankowych takich jak akredytywa

i gwarancja bankowa'#.

3.7. Inne zrdédla finansowania ochrony zabytkow architektury

Oprécz opisanych zrddel finansowania, ktore sa dedykowane ochro-
nie zabytkdow, istnieje réwniez mozliwos¢ pozyskania srodkéw z mniej ty-
powych zrddel, np. fundacje i stowarzyszenia czy ulgi podatkowe.

Przedstawienie pelnej listy fundacji, ktorych statuty pozwalaja na fi-
nansowanie opieki nad zabytkami nie jest mozliwe, jednak mozna wskaza¢
kilka przykladéw dotyczacych dzialalnosci charytatywnej prowadzonej

ut A Lizak, Zrédta finansowania opicki nad zabytkami, Narodowy Instytut Dziedzictwa, War-
SZawa 2024, S. 35-39.

4> K. Schatt-Babinska, Finansowanie prac remontowych przy zabytkach prywatnych — akredytywa
i gwarancja bankowa w stuzbie zabytkom, ,Santander Art and Culture Caw Review” 2020, nr 1(6),
s. 115-130.

— 80—



— Finansowanie ochrony i konserwacji zabytkow —

przez znane marki. Mozliwo$¢ finansowania przedsiewzie¢ z zakresu
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami deklarujg m.in.:

Fundacja Lotto im. Haliny Konopackie;j;

Fundacja KGHM Polska Miedz;

Fundacja Orlen;

=

Fundacja PGNiG im. Ignacego fukasiewicza;
Fundacja PGE;
Fundacja Orange;

I NV N NIV

Fundacje prowadzone przez instytucje sektora bankowego (np. Bank
PKO BP, Bank PEKAO S.A, Citybank, Santander)'s.
Dzialalno$¢ tego typu jest prowadzona w ramach spotecznej odpowiedzial-
nosci biznesu oraz strategii wizerunkowej firm. Istnieja takze fundacje, pro-
wadzone przez instytucje spoza biznesu, ktore mogg sponsorowac dziatania
na rzecz ochrony zabytkéw. Naleza do nich m.in.:

1. Fundacja Wspotpracy Polsko-Niemieckiej;
Fundusz Wyszehradzki;
Fundacja Batorego;

ESEUIN

Fundacja Konrada Adenauera;

5. Polsko-Amerykariska Fundacja Wolnosci*#.
Podobnie jak w przypadku $rodkéw pochodzacych od firm komercyjnych,
rowniez w przypadku instytucji spoza biznesu konieczne jest zachowanie
warunku wpisania sie dzialalnosci na rzecz zabytkéw w cele danej fundacji
lub funduszu.

Istnieja takze instytucje wprost deklarujace dedykowane wspieranie
ochrony zabytkéw, co intuicyjnie mozna wywnioskowa¢ juz z ich nazwy.
Do tej grupy mozna zaliczy¢ m.in.:

1. Fundacje Ratowania Zabytkéw i Pomnikéw Przyrody'ss,
2. Stowarzyszenie Konserwatordow Zabytkdw'4%

3. Fundacje Dziedzictwa Kulturowego'.

43 Oficjalny Portal Miasta Pulawy, Zewngtrzne zrédia finansowania, www.pulawy.eu/pl/kul-
tura/zabytki/zewnetrzne-zrodla-finansowania.html, data dostepu: 25.08.2025 r.

144 B. Koztowska, Fundacje i fundusze na rzecz dziedzictwa kulturowego, Narodowy Instytut Dzie-
dzictwa, 2019, samorzad.nid.pl/baza_wiedzy/fundacje-i-fundusze-na-rzecz-dziedzictwa-kul-
turowego/, data dostepu: 25.08.2025 1.

us www.dziedzictwo.org/o-fundacji/, data dostepu: 25.08.2025 r.

146 www.skz.pl/skz_files/index.php, data dostepu: 25.08.2025 .

47 www.zabytki.org/, data dostepu: 25.08.2025 r.
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Tego typu instytucje pozyskuja $rodki na swoja dzialalnos¢ gléwnie z da-
rowizn i odpiséw podatkowych na cele pozytku publicznego. Réwniez wia-
Sciciele i uzytkownicy obiektow zabytkowych moga skorzystaé z ulg podat-
kowych na prace wykonane przy tych obiektach. Podstawowa ulga dotyczy
podatku dochodowego od 0séb fizycznych (PIT). Uprawnienie to wynika
z art. 26hb ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. 0 podatku dochodo-
wym od o0sdb fizycznych'#®. Ulga jest udzielana na prace konserwatorskie
i restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku nieruchomym wpisa-
nym do rejestru zabytkdw. Nalezny podatek mozna obnizy¢ maksymalnie
0 50% udokumentowanych poniesionych wydatkéw'#. Oprdcz typowej ulgi
w podatku dochodowym istnieje wiele innych preferencji podatkowych
zwiazanych z ochrong zabytkdw, obejmujacych m.in:

1) podatek od nieruchomosci — zwolnienie obejmuje grunty i budynki
wpisane do rejestru zabytkéw, pod warunkiem ich utrzymania i kon-
serwacji zgodnie z przepisami o ochronie zabytkdw i opiece nad za-
bytkami, z wyjatkiem czesci zajetych na prowadzenie dzialalnosci go-
spodarczej's;

2) podatek rolny — zwolnienie obejmuje grunty wpisane do rejestru za-
bytkéw, pod warunkiem ich zagospodarowania i utrzymania zgodnie
z przepisami o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami's;

3) podatek lesny — zwolnienie obejmuje lasy wpisane do rejestru zabyt-
kows

4) podatek dochodowy od 0séb prawnych — zwolnienie dotyczy docho-
déw koscielnych oséb prawnych w czesci przeznaczonej na konser-

wacje zabytkow's3;

48 Dz.U. 1991 Nr 80, poz. 350.

49 Ministerstwo Finanséw, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Narodowy
Instytut Konserwacji Zabytkow, Ulga podatkowa na zabytki, Wyd. Narodowy Instytut Konser-
wacji Zabytkéw, Warszawa 2023, s. 11.

'5° Art. 7 ust. 1 pkt 6 Ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach lokalnych,
Dz.U. 1991 Nr 9, poz. 31.

st Art. 12 ust. 1 pkt 11 Ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku o podatku rolnym, Dz.U. 1984
Nr 52, poz. 268.

152 Art. 7 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o podatku lesnym, Dz.U. 2002
Nr 200, poz. 1682.

13 Art. 17 ust. 1 pkt 4a lit. b Ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od
0s6b prawnych, Dz.U. 1992 Nr 21, poz. 86.
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5) podatek od spadkéw i darowizn — zwolnienie dotyczy nabycia w dro-
dze spadku lub zapisu windykacyjnego przez osoby zaliczone do
I i Il grupy podatkowej zabytkéw nieruchomych wpisanych do reje-
stru zabytkéw, jezeli nabywca zabezpiecza je i konserwuje zgodnie

z obowigzujacymi przepisami's,
Reasumujac, zrédia srodkdéw przeznaczonych na ochrone za-
bytkéw i opieke nad zabytkami sg bardzo zréznicowanie, a ich lista
pozostaje otwarta. Schematyczne ujecie zrédel finansowania prac

wykonywanych w obiektach zabytkowych przedstawia rysunek s.

Zrédta finansowania

krajowe europejskie
dla catego kraju dla poszczegdlnych dla catego kraju dla poszczegdlnych
obszaréw obszaréw
programy ministra dotacje ze srodkow program Fundusze fundusze europejskie finansowanie
wiasciwego do spraw wojewddzkich Europejskie na dla poszczegdlnych przez prywatnych
kultury i ochrony konserwatorow zabytkow Infrastrukture, regionow darczyncow
dziedzictwa narodowego Klimat, Srodowisko ifundacje
dotacje ze srodkow 2091-9037
Rzadowy Program jednostek samorzadu
Odbudowy Zabytkow terytorialnego
Fundusz Koscielny inne, na przyklad Narodowy

(w przypadku zabytkow Fundusz Rewaloryzacji
sakralnych) Zabytkdw Miasta Krakowa

Rysunek 5. Schemat zrédet finansowania ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami (Zrédto:
A. Lizak, Zrédta finansowania opieki nad zabytkami, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa
2024, s. 6)

Warto podkresli¢, ze zakres prac podlegajacych finansowaniu jest Sci-
Sle powiazany ze zrodtem, z ktorego pochodza srodki. Przyktadowo, srodki
z Funduszu Koscielnego nie moga by¢ przeznaczone na prace w otoczeniu
budynkéw, podczas gdy w programach unijnych czy budzetach obywatel-
skich jest to mozliwe. Niewatpliwie pula srodkéw przeznaczana na pro-
gramy zwigzane z ochrong zabytkéw ma wplyw na stan zachowania tego

154 Art. 4 ust. 1 pkt g lit. d Ustawy z dnia 28 lipca 1983 roku o podatku od spadkdéw i darowizn,
Dz.U. 1983 Nr 45, poz. 207.
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typu obiektéw, jednak nie bez znaczenia jest tez inicjatywa po stronie wla-
Scicieli i uzytkownikéw w kwestii aplikowania o wsparcie nieprzeznaczone
bezposrednio zabytkom. W ramach korekty tradycyjnego modelu finanso-
wania opieki nad zabytkami, opartego na srodkach publicznych, warto roz-
wazy¢ zwiekszenie udzialu sektora prywatnego oraz fundacji i stowarzy-
szen. Nalezy rowniez pamietad, ze stosowna sumaryczna pula srodkdw, ja-
kie trafiajag do obszaru ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, warun-
kuje utrzymanie tkanki zabytkowych obiektéw architektury na wlasciwym

poziomie.
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Obiekty zabytkowe na terenie
gminy Adamow - stan zachowania,
zakres koniecznych prac i ich wycena

Dzieje gminy Adamow siegaja setek lat wstecz i s3 nierozerwalnie
zwiazane z historig regionu lubelskiego. Pierwsze zapisy o tej miejscowosci
pojawiaja sie w dawnych dokumentach, gdy obszar ten nalezal do malopol-
skiej ziemi tukowskiej, ktéra od 1474 roku zostata wlaczona do wojewddz-
twa lubelskiego. Wspoétczesnie gmina Adaméw jest czeécig powiatu tukow-
skiego w wojewddztwie lubelskim i pelni istotna role jako lokalne centrum,
laczace tradycje z nowoczesnym rozwojem. Obszar gminy Adaméw wyrdz-
nia sie nie tylko bogata przeszloscia, ale réwniez licznymi $§ladami mate-
rialnego dziedzictwa. Na jej terenie mozna znalezé wiele obiektéw o wyso-
kiej wartosci historycznej i architektonicznej. Wiele z tych zabytkéw znaj-
duje sie pod ochrona konserwatorska, co swiadczy o ich wyjatkowym zna-

czeniu dla kultury regionu.

4.1. Kosciol parafialny pw. Podwyzszenia Krzyza Sw.
z dekoracja, ruchomosciami, dzwonnica i drzewostanem
w obrebie cmentarza koscielnego

Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego polozony jest w miejsco-
wosci Adaméw. Znajduje sie przy ulicy Kleeberga 2, w centralnej czesci wsi,
w poblizu innych waznych punktéw, takich jak osrodek kultury czy szkota.
Jest to rzymskokatolicki koscidt parafialny nalezacy do dekanatu Adamoéw
diecezji siedleckiej. Jego budowa rozpoczeta sie w 1796 roku, a zakoriczona
zostata w 1858 roku. Swiatynia zostata konsekrowana w 1860 roku. Koéciét
jest zabytkiem i jednym z wazniejszych punktéw w regionie. Stan zachowa-
nia jest dobry.
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Bryte kosSciota przedstawiaja fotografie nr 1 oraz nr 2. Kosciétl pelni
funkcje gldwnego osrodka zycia religijnego i spotecznego w parafii. Stuzy
jako miejsce odprawiania mszy $wietych, sakramentéw i innych nabo-
zenistw. Jest takze centrum duchowym dla lokalnej wspélnoty, gdzie odby-
waja sie spotkania modlitewne i rekolekcje.

Fotografia 1. Koéciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swictego — front'ss

15 Fotografie, o ile nie wskazano inaczej, wykonane zostaly przez autoréw opracowania.
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Fotografia 2. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — strona pétnocna

Ottarz gléwny przyozdobiono obrazem przedstawiajagcym Zbawiciela
na krzyzu, namalowanym przez Rafata Hadziewicza, co przedstawia foto-
grafia 3. Konsekracji kosciota dokonal biskup Beniamin Szymariski. Kosci6t
otrzymat wezwanie: ,Podwyzszenia Krzyza Swietego”, a patronem opiekuja-
cym si¢ parafig zostal $wiety Antoni Padewski. Koscidt sktada sie z nawy
gldwnej oraz dwdch naw bocznych, oddzielonych filarami. Po lewej stronie
znajduje sie prezbiterium, a po prawej zakrystia.

W kosciele znajdujg sie trzy oltarze: gtdwny, pod wezwaniem Zbawi-
ciela Swiata, i dwa boczne, po lewej stronie obraz Sw. Mikotaja z dzie¢mi —
fotografia 4, po prawej stronie obraz ,Swiete Serce Pana Jezusa” — fotografia
5. W oltarzu gléwnym do dzi$ podziwia¢ mozna obraz Matki Boskiej Cze-
stochowskiej w okraglej ramie, wykonany przez Ignacego Stelmackiego
z Warszawy. W oltarzu gldéwnym zobaczyé mozna rowniez dwie figury
przedstawiajgce apostotéw Piotra i Pawla. Na $cianie z lewej strony oltarza

gléwnego mozna podziwia¢ polichromie przedstawiajaca rozmnozenie
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chleba na pustyni, a po prawej stronie ,Ostatnig Wieczerze”. Styl architek-
toniczny mozna okresli¢ jako pseudobarokowy. Kosciél znajduje sie w po-
siadaniu parafii rzymskokatolickiej, ktdéra sprawuje nad nim piecze i odpo-
wiada za jego utrzymanie oraz zarzadzanie.

Fotografia 3. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swigtego — wnetrze; ottarz gtéwny
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Fotografia 4. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — wnetrze; ottarz boczny lewy
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Fotografia 5. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — wnetrze; ottarz boczny prawy
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Na fotografii 6 widoczna jest czes¢ elewacji budynku kosciola,
w szczegblnosci cokoly, ktdre sg elementami konstrukcyjnymi podtrzymu-
jacymi $ciany. Cokoly pelnig funkcje nie tylko estetyczna, ale réwniez
ochronng, chroniac dolne partie $cian przed dzialaniem wody i wilgoci. Za-
uwazalne s3 na nich oznaki zabrudzen, zarysowan oraz gromadzenie sie
brudu, szczegdlnie w dolnej czesci, co moze sugerowaé obecnos¢ wilgoci.
Czes$¢ cokoléw wykazuje slady zniszczenia, prawdopodobnie wynikajace
z naturalnych procesdw starzenia sie materialéw budowlanych i podciaga-
nia wilgoci.

Fotografia 6. Koéciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — cokét
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Fotografia 7. Ko$ciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — pomiary
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W celu lepszego rozeznania uwarunkowan dotyczacych utrzymania tego
obiektu, zwrdcono sie do jego uzytkownika o zajecie stanowiska. Opinia

whasciciela/uzytkownika (proboszcz parafii):

,Przepisy prawa wskazuja, ze na prace restauratorskie i konserwatorskie mozna
pozyskaé $rodki krajowe z puli wlaéciwych konserwatoréw. Dodatkowo parafia
moze zgodnie z przepisami prawa korzystaé ze Srodkéw przewidzianych dla jed-
nostek organizacyjnych sektora finanséw publicznych. Srodki te pochodza z bu-
dzetéw publicznych. Pozyskanie tych srodkdw jest jednak utrudnione, bowiem s3
one nieadekwatne do potrzeb. Aby uzyskaé dofinansowanie, nalezy ztozy¢ dosy¢
rozbudowany i zaawansowany wniosek, co jest duzym wyzwaniem, bo wymaga za-
awansowanej wiedzy konserwatorskiej, budowlanej, ekonomicznej i prawniczej.
Praktyka jest, ze nawet jesli wniosek zostanie uwzgledniony, to przyznane $rodki
stanowig jedynie cze$¢ wnioskowanej puli. Niekiedy uniemozliwia to wykonanie
zaplanowanych prac, bowiem niektdre z nich trzeba przeprowadzaé¢ kompleksowo.
Przyktadowo, jesli sciana wymaga renowacji tynku i malowania, to nie da si¢ zrea-
lizowaé jedynie prac malarskich. Prawo jest zasadniczo dobre, ale jego wykonanie
na etapie przydzielania srodkow finansowych jest obarczone wieloma wadami.
Znacznie latwiej jest pozyskaé srodki poza podstawowym systemem dedykowanym
opiece nad zabytkami. Parafia uzyskata dofinansowanie w ramach ,Polskiego tadu”
i prace z tych srodkéw sg na biezaco realizowane. Nalezy takze mie¢ $wiadomos,
ze koszty wielu prac s trudne do oszacowania. Jesli prace prowadzone sg syste-
mem gospodarczym z wlasnych srodkdow, to czgs¢ z nich mozna zrealizowaé ,wla-
snymi sitami” bez ponoszenia kosztéw, jednak te same prace wyceniane przez spe-
cjalistyczne firmy (co jest wymagane przy rozliczeniu $rodkéw zewnetrznych)
moga kosztowaé nawet 2-3-krotnie wigcej. Srodki whasne parafii pozwalaja na wy-
gospodarowanie rocznie kwoty rzedu 200 tysiecy zlotych. Z kolei aby skorzysta¢
z niektérych projektéw dedykowanych dziataniom konserwatorskim, nalezy posia-
da¢ wkiad wlasny na poziomie 15-25%. Czasem pojawia sie prawna mozliwos¢ sie-
gniecia po srodki rzedu nawet 3 czy 5 mln zt i zrealizowania duzego zakresu prac
konserwatorskich, ale rachunek ekonomiczny nakazuje odstapi¢ od ubiegania sie
o nie, bowiem parafia musiataby jednorazowo dolozy¢ od 3 do 5 swoich rocznych
budzetéw. Zardwno ksieza, jak i parafianie z troski o ko$cidt chcieliby utrzymac go
w stanie bardzo dobrym i wykonaé wszystkie niezbedne prace konserwatorskie,
jednak obecna konstrukcja przepiséw prawa i zasad finansowania umozliwia wy-
konanie jedynie wybranych prac konserwatorskich. Obiekt wymaga nielicznych
prac konserwatorskich, majacych na celu zabezpieczenie budynku oraz przywrdce-
nie mu dawnej swietnosci. Planowane dzialania obejmuja zaréwno prace na ze-
wnatrz, jak i wewnatrz $wiatyni, z zachowaniem najwyzszych standardéw ochrony
zabytkéw. Wedlug karty zabytku stan zachowania jest dobry”.
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Tabela 3 zawiera szczegdlowy zakres prac, powierzchnie oraz koszty,

uporzadkowane wedlug etapéw robdt przygotowawczych i elewacyjnych.

taczny koszt wszystkich prac do wykonania oszacowano na 714 361,81 zt.

Tabela 3. Kosztorys robét konserwatorskich przy budynku kosciota

Nr Zakres prac Powierzchnia Koszt
p (m?) ogélny (z1)
1. Roboty przygotowawcze 107 267,99 z1
Zbicie starych tynkéw i oczyszczenie
1 murdéw, odwdz urobku 70845 6 871,81
Odgrzybianie muréw (dwukrotne
1.2. | powlekanie preparatem grzybobdjczym 70,845 7 541,04
i plesniobdjczym)
Jednokrotne odsolenie zasolonych frag-
13| mentéw muréw 70845 25 158,88
Czyszczenie i ciSnieniowe mycie $cian,
1.4. | gzymsdw, detali, obramowari okien oraz 762,505 36 474,20
drzwi
. Montaz rusztowari ramowych 6250 L 22206
> zewnetrznych (10—20 m) 792505 3 ’
2. Roboty elewacyjne 607 093,82 zt
Wykonanie tynkéw renowacyjnych
28 okole 70,845 145 866,04
Uzupelnienie tynkdéw jednowarstwowych
22 (reczne wykonywanie brakujacych czesci) 114,376 237 301,80
2.3. | Gruntowanie powierzchni tynkéw 833,350 45 316,15
Malowanie tynkéw renowacyjnych
24 (dwukrotne farbg silikatowa) 833,350 178 609,83
Razem warto$¢ kosztorysowa robét 714 361,81

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw.

Potencjalne zrédla finansowania prac obejmuja srodki wlasne, system

gospodarczy, program Polski tad, dotacje ministerialne oraz fundusze

unijne. Pomiaréw dokonano na podstawie fotografii 7. Dokumentacja za-

_94_



— Obickty zabytkowe na terenie gminy Adaméw — stan zachowania... —

warta w karcie ewidencji zabytku (fotografia 8) jest narzedziem dla konser-
watoréw, umozliwiajacym wlasciwe planowanie dzialan naprawczych i za-
chowanie pierwotnego charakteru obiektu.

Nalezy podkresli¢, ze w roku 2025 zakoriczono prace restauratorskie
w nawach bocznych i w bocznym oltarzu. Wyglad prawej nawy bocznej
przedstawiajg fotografie 9 i 10, za$ nawy lewej fotografie 11 i 12.

Prac wykonanych w nawach i oltarzach bocznych nie uwzgledniono
w kosztorysie, bowiem zostaly zakoriczone przed publikacjg niniejszego

opracowania.

GEZ J 3. Miejscowosé
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Fotografia 8. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza

Swictego (opracowanie Tadeusz Osinski)
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Fotografia 9. Koéciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — prawa nawa boczna (widok

w kierunku oltarza)
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Fotografia 10. Kosciél pw. Podwyzszenia Krzyza Swigtego — prawa nawa boczna (widok

w kierunku kruchty)
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Fotografia 11. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego — lewa nawa boczna (widok

w kierunku ottarza)
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Fotografia 12. Kosciét pw. Podwyzszenia Krzyza Swictego — lewa nawa boczna (widok

w kierunku kruchty)




— Rozdziat IV —

4.2. Plebania w Adamowie

Plebania znajduje sie w miejscowosci Adamdw, przedstawiona jest na
fotografii 13. Mozna jg uznac za wazny element lokalnego dziedzictwa kul-
turowego i sakralnego. Budynek ten jest nie tylko miejscem zamieszkania
duchowieristwa, lecz takze przestrzenig spotkan i dziatan duszpasterskich,
harmonijnie wpisuje sic w krajobraz miejscowosci. Architektura plebanii
odzwierciedla tradycyjne cechy budownictwa tego regionu, taczac prostote
form z funkcjonalnoscia. Dzieki swojemu polozeniu stanowi ona integralng
czes$¢ zespolu sakralnego, pozostajac w bezposrednim sasiedztwie kosciota
parafialnego, ktory pelni role centrum zycia religijnego miejscowosci. Karta
adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 14. Stan
zachowania jest bardzo dobry, wiec nie wymaga aktualnie prac konserwa-
torskich.

Fotografia 13. Plebania w Adamowie
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GEZ H 3 Whejscowose
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Fotografia 14. Karta adresowa zabytku nieruchomego — plebania w Adamowie (opracowanie
Tadeusz Ositiski)

4.3. Dzwonnica w Adamowie

Dzwonnica znajdujaca sie w miejscowosci Adaméw pelni funkcje
straznika tradycji, harmonijnie wspélgra z otoczeniem kosciota parafial-
nego, wzbogacajac krajobraz kulturowy miejscowosci. Przedstawiona jest
na fotografii 15. Jej konstrukcja taczy prostote formy z funkcjonalnoscia,
nawigzuje do klasycznych wzorcéw architektury dzwonnic, ktére przez
wieki towarzyszyly swigtyniom w Polsce. Symbolizujac jednos¢ wspélnoty
wiernych, dzwonnica, dzwickiem dzwondw, od wiekéw zwoluje mieszkan-
c6w na nabozenstwa, podkreslajac znaczenie wiary w zyciu lokalnej spo-
tecznosci. Stan zachowania jest bardzo dobry, wiec nie wymaga zadnych
prac konserwatorskich. Karta adresowa zabytku nieruchomego przedsta-

wiona jest na fotografii 16.
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Fotografia 15. Dzwonnica w Adamowie
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7 Karty (awor 3a | poapiS)

Fotografia 16. Karta adresowa zabytku nieruchomego — dzwonnica w Adamowie (opraco-
wanie Tadeusz Osinski)

4.4. Pozostalosci zespolu dworsko-parkowego — owczarnia

Owczarnia z XIX wieku byla obiektem inwentarskim przeznaczonym
do hodowli owiec, petnigcym kluczowe funkcje w zakresie zapewnienia op-
tymalnych warunkéw bytowych dla zwierzat. Jej podstawowym zadaniem
byla ochrona owiec przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi,
takimi jak opady, niskie temperatury czy silny wiatr, a takze umozliwienie
organizacji proceséw hodowlanych. Na strychu znajdowato sie miejsce
sktadowania paszy dla zwierzat. Stan zachowania obiektu nalezy oceni¢
jako zly.

Zespot dworsko-parkowy w miejscowosci Guldéw, gmina Adaméw, po-
wiat tukowski, wojewddztwo lubelskie, to obiekt historyczny, ktérego pozo-
stalosci $wiadcza o dawnym charakterze tego miejsca. W sklad zespotu
wchodzi owczarnia z XIX wieku, bedaca jednym z nielicznych zachowanych

budynkéw gospodarczych; przedstawiona jest na fotografiach 17, 18 oraz 19.
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Fotografia 18. Pozostatosci zespotu dworsko-parkowego, owczarnia — widok od strony pét-

nocno-zachodnie;
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Jest to budynek murowany, zbudowany z cegly i kamienia, charakte-
ryzujacy sie prosta konstrukeja i funkcjonalnoscia typowa dla zabudowan
gospodarczych zwigzanych z dworami. Mimo uplywu czasu i zaniedban,
obiekt zachowuje $lady dawnej architektury i ukladu przestrzennego.

Park otaczajacy dawny dwor nadal posiada fragmenty starego drze-
wostanu, ktore nadajg miejscu historycznego charakteru. Wsréd drzew
mozna znalez¢ wiekowe lipy, akacje czy graby, ktore stanowily czes$¢ zato-
zenia parkowego. Caly zesp6t dworsko-parkowy wymaga dzialan konserwa-
torskich, aby przywrdci¢ jego historyczne i kulturowe znaczenie dla re-
gionu. Miejsce to, cho¢ obecnie w duzej mierze zapomniane, stanowi wazny
element lokalnego dziedzictwa.

Zespot dworsko-parkowy w Gulowie, w tym owczarnia, pelnil nie
tylko funkcje gospodarcze Dwor stanowil centrum zycia wlascicieli ma-
jatku, a otaczajace go budynki gospodarcze byly integralng czescia dziatal-
nosci ekonomicznej dworu. Obecnie na terenie dawnego zespotu dworsko-
parkowego w Gulowie, w budynku owczarni, prowadzona jest hodowla in-
dykow. Owczarnia niegdy$ stuzyta jako miejsce hodowli owiec oraz koni,
produkeji welny, mleka lub miesa, stanowiac istotne zrédto dochodu dla
wlascicieli. Funkcjonowanie takich budynkéw $wiadczy o typowej dla dwo-
row strukturze gospodarczej, gdzie obok czeséci mieszkalnej rozwijano dzia-
talnos¢ rolng i hodowlanga. Obecnie dziatka oraz budynki znajdujace sie na

niej sg wlasnoscig gminy Adamoéw.

Fotografia 19. Pozostalosci zespotu dworsko-parkowego, owczarnia — widok od strony po-
tudniowej
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W tabeli 4 uwzgledniono kosztorys prac remontowych zabytkowego

budynku ,Pozostalosci zespotu dworsko-parkowego, owczarnia” w miejsco-

wosci Guldw. Zakres robét obejmuje wymiane okien, renowacje drzwi, od-

nowienie elewacji, remont dachu oraz zagospodarowanie otoczenia —

ogrodu, podjazdu, elementéw malej architektury. Kosztorys odzwierciedla

konieczno$c¢ uzycia specjalistycznych materiatéw i technik zgodnych z wy-

tycznymi ochrony zabytkéw, a taczna wartos¢ inwestycji oszacowana zo-

stala na 933 360 zb.

Tabela 4. Kosztorys rob6t konserwatorskich — pozostatosci zespotu dworsko-parkowego,
owczarnia

Nr

Zakres prac

Powierzchnia

(m?)

Jednostkowy
koszt

Koszt
0golny

Wymiana okien — drew-
niane okna o historycz-
nym wygladzie, zgodne
z wytycznymi konserwa-
tora.

28 m

3 ooo zl/m?

84 ooo zt

Renowacja drzwi — odre-
staurowanie drzwi zgod-
nie z wymogami ochrony
zabytkéw.

30m

2 500 z}/m?

75 000 zt

Naprawa i malowanie
elewacji — odtworzenie
tynkéw tradycyjnych

i malowanie specjali-
stycznymi farbami,
czyszczenie elementéw
ceglanych.

729,6 m*

350 zl/m?

255 360 zl

Remont dachu -
wymiana potaci dacho-
wych i wzmocnienie
wiezby dachowe;j.

750 m>

500 zl/m?

375 ooo zt

Zagospodarowanie oto-
czenia — ogrdd, podjazd
z kostki kamienne;j,
elementy matej architek-

tury.

576 m?

250 zl/m?

144 ooo zi

Razem warto$¢ kosztorysowa robét

033 360 zt

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw.
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W celu lepszego rozeznania uwarunkowan dotyczacych utrzymania
tego obiektu, zwrdcono sie do jego uzytkownika o zajecie stanowiska. Opi-

nia uzytkownika (dzierzawcy):

,Z uwagi na biezace wykorzystanie obiektu (hodowla indykéw) i zagrozenie ptasig
grypa, nie s w obiekcie prowadzone prace konserwatorskie i restauratorskie.
Dzierzawa od gminy powoduje, ze wlasciciel i uzytkownik to dwa rézne podmioty.
Ustawowe zasady przydzielania $rodkéw finansowych na prace restauratorskie
i konserwatorskie nie sprzyjaja podejmowaniu decyzji o zawieszeniu produkcji
zwierzecej celem przeprowadzenia tych prac. Stan zachowania zabytku jest zly, co
budzi obawy o jego przysztos¢ oraz konieczno$é podjecia pilnych dzialan konser-
watorskich, aby uratowaé te cenng czeéé naszej kultury i historii przed dalszymi

zniszczeniami”.

Analiza danych zawartych w karcie ewidencji, ktora przedstawia fo-
tografia 20, pozwala dostrzec zmiany, jakie zaszly w stanie technicznym
zabytku na przestrzeni lat, szczegdlnie w odniesieniu do elewacji wymaga-

jacej juz wczesniej prac konserwatorskich.

3. Miejscowosé

= T
GEZ |

a | KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
s o | GuLOW
. Nazwa 2. Czas powstania |
POZOSTALOSCI ZESPOLU DWORSKO-PARKOWEGO
- OWCZARNIA XIX w.
"8 Fotografia z opisem wskazujacym orientacje albo mapa z zaznaczonym stanowiskiem archeologicznym 4. Adres i
Widok od strony péinocno-zachodniej w dniu 27 sierpnia 2017 r. Gutow
21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 53/15

5. Przynaleznos¢ administracyjna

wojewddztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony

| 7. Opracowanie karty (autor, data | podpis)
Ta/deus_z Osiriski, 28 sierpnia 2017 r.
Tadeer Csinpton

Fotografia 20. Karta adresowa zabytku nieruchomego — pozostatosci zespotu dworsko-par-
kowego, owczarnia (opracowanie Tadeusz Osiniski)
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4.5. Zajazd (austeria)

Fotografia 21 przedstawia zabytkowy obiekt o wartosci historyczne;j,
ktory aktualnie pelni role komercyjng. Budynek zlokalizowany jest w cen-
tralnej czeéci miejscowosci Adamow. Austeria dawniej stuzyla jako miejsce
odpoczynku oraz schronienia dla wedrowcdéw i handlarzy. Tego rodzaju za-
jazdy pelnily role zaréwno handlowo-gospodarcza, jak i spoleczna, stano-
wigc istotny punkt na szlakach kupieckich. Obiekt charakteryzuje sie uni-
kalnym stylem architektonicznym, wlasciwym dla dawnych zajazdéw, z de-
talami zaréwno ozdobnymi, jak i praktycznymi. Wspélczesnie w budynku
miesci sie restauracja, zwana obecnie ,Astorig”, sklepy handlowe, bank spot-
dzielczy i wydzielony, nieuzytkowany obiekt.

Aktualni uzytkownicy obiektu zadbali o kondycje wnetrz budynkuy,

dlatego jego stan zachowania mozna okresli¢ jako dobry.

Fotografia 21. Zajazd (austeria) — widok od strony pétnocno-wschodniej

W celu lepszego rozeznania uwarunkowan dotyczacych utrzymania
tego obiektu, zwrdcono sie do jego uzytkownika o zajecie stanowiska. Opi-
nia uzytkownika (dzierzawcy) zabytkowego obiektu, stanowigcego wlasnosé¢
gminy:

,Wnioski sktadane do wojewoddzkiego konserwatora zabytkéw pozwalajg na wyko-
nanie prac absolutnie niezbednych dla zachowania stanu budynku. Srodki te nie

s3 przyznawane systematycznie i przewaznie w kwotach mniejszych niz wniosko-
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wane. Z uwagi na stan gminnych finanséw, nie sg pozyskiwane srodki z projektow
wymagajacych wkladu wlasnego. Prace remontowe i konserwatorskie finansowane
sa w gldwnej mierze ze srodkow wlasnych i dofinansowari z urzedu gminy. Wyko-
nywane prace obejmuja gldéwnie biezacg naprawe uszkodzen, ubytkéw i inne
drobne prace, np. malarskie. Obecny system prawny dotyczacy przyznawania $rod-
kéw finansowych na prace restauratorskie i konserwatorskie powoduje, ze w przy-
padku braku pokaznej puli $srodkéw wilasnych, ciezko utrzymaé zabytek w satys-
fakcjonujacym stanie zachowania”.

Na fotografiach 22 i 23 przedstawiony jest budynek z wyraznymi
uszkodzeniami elewacji i konstrukcji, ktore wymagaja pilnych prac konser-
watorskich. Na gdrnej czesci $ciany widoczne sg liczne ubytki tynku, szcze-
gdlnie w okolicach otworéw wentylacyjnych oraz przy instalacjach. Po-
wierzchnia Sciany jest wyraznie naruszona, co wskazuje na wieloletnie za-
niedbania i wpltyw czynnikéw atmosferycznych. W dolnej czesci budynku
mozna zauwazy¢ odpadajacy tynk, odstonieta cegle oraz powazne uszko-
dzenia w narozniku konstrukcji. Stan ten $wiadczy o pogarszajacej sie kon-
dycji muru, ktéry wymaga natychmiastowego wzmocnienia, aby zapobiec
dalszej degradacji. Elementy takie jak rynny i rury spustowe réwniez sa
w niezadowalajacym stanie, co moze dodatkowo zwieksza¢ ryzyko zawilgo-
cenia $cian i fundamentéw. Budynek wymaga kompleksowych prac na-
prawczych z zewnatrz. Niezbedna jest renowacja elewacji, polegajaca na
usunieciu luznych fragmentéw tynku, uzupelnieniu ubytkdéw i wyréwnaniu
powierzchni. Konieczne jest rdwniez wzmocnienie konstrukcji poprzez
odbudowe uszkodzonej czesci muru i zastosowanie odpowiednich materia-
téw wzmacniajacych. Dodatkowo nalezy przeprowadzi¢ prace zwiazane
z ochrong przed wilgocig, takie jak naprawa rynien i rur spustowych oraz
zastosowanie hydroizolacji. Okna i otwory wentylacyjne wymagaja renowa-
cji lub wymiany, aby zapewnic ich szczelnos¢ i funkcjonalnosé. Przed przy-
stapieniem do prac zaleca si¢ wykonanie szczegbtowej ekspertyzy technicz-
nej, ktoéra pomoze precyzyjnie okresli¢ zakres dzialari i uzycie odpowied-
nich technologii. Stan techniczny budynku wymaga szczegdélowej analizy,
w ktdrej istotnym punktem odniesienia jest karta adresowa zabytku nieru-

chomego przedstawiona na fotografii 24.
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Fotografia 23. Zajazd (austeria) — widok od strony wschodniej na bank
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3. Miejscowost
GEZ
05 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
: ADAMOW

1. Nazwa 2. Czas powstania

ZAJAZD (AUSTERIA) W GRANICACH DZIALKI,

ob. sklepy, restauracja, bank, 1 pot. XIX

8 Folografia z opisem orientacie albo mapa . Adres

Widok od strony wschodniej (z ul. Wyszyriskiego), w dn. 26.05.2017 r. Plac $niegockich 1 -9

= ul. gen. F. Kleeberga 1

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 1439/6-22

. Przynaleznosé administracyjna
wojewodztwo lubelskie
powiat tukowski

gmina Adaméw

6. Formy ochrony

Wopis do rejestru zabytkéw
nrrej.: A/1177 z 08.06.1995

Zapis w planie zagospodarowania
przestrzennego —~ §10 ust. 1§ 2
MPZPOG Adaméw (uchwata

nr VIII/37/07 Rady Gminy Adaméw
Z 23.04.2007r. ogtoszona w Dz. Urz.
Woj. Lubelskiego nr 113 z 2007r.
poz. 2267

7. Opracowanie karty (autor, data | podpis)

Tadeusz Osirski, 2 czerwca 2017 r.
Fablorr it
Fotografia 24. Karta adresowa zabytku nieruchomego — zajazd (austeria) (opracowanie
Tadeusz Osinski)

Fotografia 25. Zajazd (austeria) — schody do restauracji
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Tabela 5. Kosztorys robét konserwatorskich — zajazd (austeria) w granicach dzialki, ob.
sklepy, restauracja, bank

Powierzchnia
ednostko Koszt
Nr Zakres prac (m?)/jednostka J Wy ,
miary koszt 0golny
Renowacja elewacji — usuniecie

. 1uz'r1yc},1 tynké\’)v, uzuPe%nienie o0 m? 800 ZA/m? | 4°° 0%°
uby-tkéw, wyréwnanie i malowa- zt
nie.

Naprawa schodéw (restauracja)
, | —renowacja z zachowaniem 1= stopni 2 500 37 500
" | stylu zabytkowego, zastosowa- S StOP z}/stopieni V2
nie trwalych materialéw.
Wymiana drzwi (bank) — mon-
. . . h _

N taz drzwi drewnianych zgod szt (s m?) 2 500 74/m? 12 500
nych z epokowym charakterem zt
obiektu.

Malowanie podestu — oczysz-

czenie i malowanie z uzyciem 1o m? 200 24/m? 2 000
4| farb odpornych na warunki at- zt

mosferyczne.

Wzmocnienie konstrukcji muru

-wzmocnienie uszkodzonych , , | 100 000

5. N 100 m 1000 zl/m
naroznikdéw i muru za pomoca zt
specjalistycznych materialéw.

Hydroizolacja fundamentéw — 5 <00

6. | zastosowanie hydroizolacji pio- 150 m? 350 zl/m? 5 251
nowej i poziome;j.

Renowacja okien i wentylacji —
odnowienie okien i otworéw ) , | 120 000

7. . . 40 m 3 ooo zl/m
wentylacyjnych zgodnie z wy- 7k
mogami ochrony zabytkéw.

Razem warto$¢ kosztorysowa robét 72421500

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw

W tabeli 5 przedstawiono kosztorys prac konserwatorskich dla zabyt-
kowego budynku ,Zajazd (austeria)” w Adamowie, uwzgledniajac m.in. re-
nowacje elewacji, naprawe schoddéw w restauracji (widniejacych na fotogra-
fii nr 25), wymiane drzwi w banku oraz malowanie podestu. Catkowity koszt
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prac oszacowano na 724 500 zl, z uwzglednieniem wymagari konserwator-
skich i zastosowania odpowiednich materialéw. Zaproponowany zakres
dzialari ma na celu zabezpieczenie struktury budynku oraz odtworzenie
jego historycznego charakteru.

4.6. Zespol klasztorny Karmelitow, kosciol parafialny pw. Na-
wiedzenia NMP, klasztor Karmelitow, teren cmentarza kosciel-
nego, ogrodzenie z brama oraz dzwonnica w Woli Gulowskiej
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Fotografia 26. Klasztor Karmelitéw

Swiatynia przedstawiona na fotografii 26 zostata wybudowana na pla-
nie prostokata, a architektura wnetrza prezentuje klarowny uklad tréjna-
wowy — bazyliki. Od pétnocy mozna zobaczy¢ przylegajaca kaplice i zakry-
stie, ktore sg datowane na przetom XVII i XVIII stulecia. W XVIII w. dobu-
dowano dwuwiezowg fasade. Nad gléwnym wejsciem rzuca si¢ w oczy duze
okno ozdobione witrazem z krzyzem. Tuz pod nim miesci sie niewielkich
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rozmiaréw balkon. Swiatynia mogla sie kiedy$ poszczycié¢ siedmioma otta-
rzami, lecz do obecnych czaséw zachowaly sie jedynie cztery. Dzieki wize-
runkowi Matki Bozej trzymajacej w ramionach Dziecigtko sanktuarium zy-
skalo stawe na terenie calej Polski. W dniu 5 wrzesénia 1982 roku odbyla sie
koronacja cudownego obrazu, a Matce Boskiej Gulowskiej nadano tytut Pa-
tronki Zotnierzy Wrzesnia, ze wzgledu na walki toczone na tych terenach
w 1939 roku.

Bedac wewnatrz Swiatyni, warto zwrdci¢ uwage na wizerunek Chry-
stusa Ukrzyzowanego, znajdujacy sie w ottarzu bocznej kaplicy, ukazane;j
na fotografii 27. Sposdb, w jaki jest wykonany, moze swiadczy¢ o péznosre-
dniowiecznej architekturze.

Budowla wyrdznia sie charakterystycznymi cechami baroku, takimi
jak bogato zdobione elewacje, dynamiczne linie fasady oraz wyszukane de-
tale architektoniczne. Wnetrze zachwyca kunsztownymi oltarzami, ztoce-
niami oraz freskami, ktére podkreslaja charakterystyczny dla epoki splen-
dor. Szczegdlng uwage przyciagga cudowny obraz Matki Bozej, umieszczony
w centralnym oltarzu, przedstawionym na fotografii 28, ktdry jest celem
licznych pielgrzymek.

Klasztor ukazany na fotografii 29, wpisany do rejestru zabytkéw, ode-
gral wazng role w historii Polski, szczeg6lnie w okresach zabordw, kiedy to
pielgrzymi narazali sie na niebezpieczenistwa, aby odda¢ hotd Matce Bozej.
Stan zachowania jest dostateczny. Dzi$ stanowi nie tylko $wiadectwo boga-
tej przeszlosci, ale rowniez jest miejscem modlitwy i refleksji. Karmelici
kontynuuja tradycje duchowej opieki nad lokalng spotecznoscia, dbajac jed-
noczesnie o zachowanie wartosci religijnych i kulturowych. Klasztor Kar-
melitéw w Woli Gulowskiej pozostaje perta architektury barokowej oraz
duchowym centrum, ktére przyciaga zardwno wiernych, jak i turystow. Na
jego funkcjonowanie i stan zachowania znaczaco wplynely uwarunkowania

historyczne.
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Fotografia 27. Klasztor Karmelitéw — boczna kaplica
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Fotografia 28. Klasztor Karmelitéw — oltarz gtéwny
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3 Miejscowose

- KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO

WOLA GULOWSKA

1. Nazwa P 2. Czas powstania
ZESPOE KLASZTORNY KARMELITOW: KOSCIOL PW.
NAWIEDZENIA NMP Z DEKORACJA ARCHITKTONICZNA | | 1648 - 1782
MALARSKA, RUCHOMOSCIAMI, KLASZTOR KARMELITOW,
TEREN W GRANICACH OGRODZONEJ PARCELI
OBEJMUJACEJ CMENTARZ KOSCIELNY STARY | NOWY Z
ZADRZEWIENIEM, CZESCIOWO OTOCZONY MUREM,
BRAME, DZWONNICE.
a.':ﬁoqrm Z opisem £ orientacje albo mapa z stanowiskiem 4. Adres.

Widok koéciota od strony potudniowej w dniu 31.05.2015r. Wola Gutowska 56
21-481 Wola Gutowska

Nr ewidencyjny dziatki: 108/1-3

5. Przynaleznos¢ administracyjna
7 | wojewddztwo lubelskie
powiat tukowski

gmina Adaméw

S
/

ak

Tty L) bt ()

6. Formy ochrony

Wpis do rejestru zabytkéw

nrrej.: A/578 z 17.02.1972

Zapis w planie zagospodarowania
przestrzennego — §10 ust. 1i2
MPZPTZW w Gminie Adaméw (uchwata
nr XXXI11/226/06 Rady Gminy Adaméw
Z 26.10.2006r. ogtoszona w Dz. Urz.
Woj. Lubelskiego nr 44 z 2007r.
p0z.1061

7. Opracowanie Karty (autor, data | podpis)
Tadeusz Osifiski, 14 listopada 2022 .

Tdonn. Criily

Fotografia 29. Karta adresowa zabytku nieruchomego — klasztor Karmelitéw w Woli Gu-
towskiej (opracowanie Tadeusz Osinski)

Dodatkowg atrakcja dla turystéw sg podziemia sanktuarium — przed-
stawione na fotografiach 30 i 31. System podziemi pelnil funkcje wentyla-
cyjno-odwodnieniowe, umozliwiajac odpowiednig cyrkulacje powietrza
oraz odprowadzanie wod gruntowych, co mialo na celu zabezpieczenie kon-
strukeji budynku przed zawilgoceniem i degradacja. Obecnie funkcja od-
wodnieniowa podziemi zostala istotnie zaklocona ze wzgledu na niedroz-
nos¢ uktadu cyrkulacji powietrza (zasypane otwory, wysypany gruz itp.).
Ten stan skutkuje obecnie problemem z podcigganiem wdéd gruntowych
przez mury obiektu, tym bardziej ze brak jest izolacji poziomej murdw.
Ciagi korytarzowych przejs¢ sklepionych kolebkowo, uksztaltowanych mu-
rowaniem cegly, przechodzacych w gtebokie wneki zlokalizowane pod sank-
tuarium maryjnym w Woli Glogowskiej stanowig obiekt badan historykéw
i archeologéw. Zapewne chowano tutaj doczesne szczatki ojcdw i braci za-
konnych, chociaz nie sposéb wykluczy¢, iz wsrdd nich pochowano réwniez
fundatoréw kosciota i klasztoru.
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W podziemiach znajduje sie studzienka ze zrédtem wody, zaprezen-
towana na fotografii 32. Ujeta jest cylindrycznym murowaniem z cegly. We-
dlug danych z 1925 roku stup krystalicznie czystej wody wynosit 40 cm. Od
studzienki przeprowadzony jest kanalik pod kos$cidl, z wylotem na plac ko-
Scielny. Dochodzac do studzienki, mozna napotka¢ glebokie wneki i krypty,
w ktérych zobaczy¢ mozna drewniang trumne wsparta na ludzkich czasz-

kach i piszczelach, ukazang na fotografii 33.

Fotografia 30. Klasztor Karmelitéw — podziemia
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Fotografia 31. Klasztor Karmelitéw — podziemia
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Fotografia 32. Klasztor Karmelitéw — studzienka




Rozdziat IV

Fotografia 33. Klasztor Karmelitéw — trumna
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Propozycja etapowego programu prac konserwatorsko-remontowych

zespolu klasztornego Karmelitéw w Woli Gulowskiej obejmuje:

1.

Odtworzenie zewnetrznych zejs¢ do piwnic pod kosciét i klasztor,
aby zapewni¢ swobodny dostep umozliwiajacy przywrdcenie i udroz-
nienie dawnych kanaléw wentylacyjnych, powodujacych osuszenie
$cian i fundamentéw w obiekcie. Budowa tych zej$¢ umozliwi réw-
niez tatwy dostep do zrédetka oraz pomoze w usunieciu zalegajacego
gruzu i innych nieczystosci. ZejScia moga by¢ wykonane przed zro-
bieniem izolacji fundamentéw, odprowadzeniem wdd opadowych
oraz drenazu liniowego. Taka kolejnos$¢ prac zapewni swobodny do-
step i pozwoli w dalszych etapach prac na rozsadne zagospodarowa-
nie i wykorzystanie przestrzeni piwnic pod koséciotem.

Remont i konserwacje — metoda natryskowa — drewnianej czesci
wiezby dachu kosciota, budowe schodéw i trapéw komunikacyjnych
pozwalajacych na swobodne poruszanie sie i dostep do strychu, ocie-
plenie stropu, zabezpieczenie otwordéw okiennych strychu, montaz in-

stalacji elektrycznej i oswietleniowe;j.

. Remont wnetrza blizniaczych wiez wraz z adaptacja na punkt wido-

kowy, odtworzenie drewnianych czesci konstrukcji wiez, budowe
schoddéw, stropéw kondygnacyjnych oraz zabezpieczenie otworéw
okiennych charakterystycznych dla wiez kosciota, montaz instalacji
odgromowe;j.

Klamrowanie peknie¢ konstrukcyjnych $cian kosciola, czyszczenie
i uzupelnienie gzymsdéw, malowanie elewacji.

Remont posadzki kosciota, nawy gléwnej i kaplicy bocznej, oraz mon-
taz instalacji: grzewczej, przeciwpozarowej i sanitarne;j.

Odnowienie polichromii, renowacje oltarzy, ambony, fawek, konfesjo-
natéw, obrazéw i figur w kosciele.

Montaz zewnetrznej iluminacji kosciota.

Catkowita warto$¢ kosztorysowa robot zostala przedstawiona w ta-

beli 6 i wyniosta 22 222 140 zl.
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Tabela 6. Kosztorys robdt konserwatorskich — klasztor Karmelitéw

wc l r
e kos¢ Jednostkowy | Koszt
ijed- .
Nr Zakres prac koszt ogolny
nostka
. zt zt
miary
Odtworzenie zewnetrznych zejsé
do piwnic pod kosciotem i klasz-
1. | torem. Budowa zej$é¢, udroznie- 20 m? 300 6 000
nie dawnych kanaléw wentylacyj-
nych, usuniecie gruzu
Izolacja fundamentéw i $cian
piwnic 500 m? 300 60 ooo
2.
Wykonanie odprowadzenia wod | | 500 m 100 100 0006
opadowych i drenazu liniowego
Remont drewnianej czesci 86 m’ g
wiezby dachowej om 1000 © 000
3. i ,
B.udow.a schodéw i trapéw komu- 100 m? 200 26 006
nikacyjnych
4. | Ocieplenie stropu 1100 m? 670 737 000
Zabezpieczenie otwordw okien-
5 | nych strychu 10 szt. 19 700 197 000
M . . 1 .o 1 k . .
6. ,or.ltaz 1.1’18ta 2qt €l trycznej 1 1 szt. 1 287 o000 1 287 000
oswietleniowej
Remont wnetrza blizniaczych
wiez oraz adaptacja na punkt wi- 100 m? 2 300 230 000
7. | dokowy
Budowa schodéw, stropéw kon- 100 m? 200 20 000
dygnacyjnych
8. | Odtwarzanie konstrukciji wiez 2 szt. 3 224 000 6 448 000
N rZ;E}elzpleczeme otworéw okien- 8 sat. 22 800 182 400
10. | Montaz instalacji odgromowe;j 1 szt. 708 000 708 000
Klamrowanie peknie¢ konstruk-
11. ) L . 4 szt. 205 000 820 000
cyjnych Scian (z badaniem)
Czyszczenie i uzupelnianie
12. . 220 m 1000 220 000
gzymsow
13. | Malowanie elewacji 543 m* 2 230 1211 500
Remont posadzki nawy gléwnej i )
14. kaplicy bocznei WY & J 9o m 1 600 144 000
15. | Montaz instalacji grzewczej 1 szt. 376 6oo 376 600
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6. Vl\:lec]?ntai instalacji przeciwpozaro- L szt 41 600 41 600
17. | Montaz instalacji sanitarne; 1 szt. 225 700 225 700
8 rolijrr;l(;wienie polichromii (z bada- Lot 5 750 800 5 750 800
19. | Renowacja oltarzy 3 szt. 600 000 1 800 000
20. | Renowacja ambony i fawek 1 szt. 328 700 328 700
21. | Renowacja konfesjonaléw 6 szt. 30 350 182 100
22. | Renowacja obrazéw 8 szt. 79 600 636 8oo0
23. | Renowacja figur 22 szt. 16 370 360 140
24. | Montaz zewnetrznej iluminacji 1 szt. 48 800 48 800
Razem warto$¢ kosztorysowa robét 22 222 140

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw.

W celu lepszego rozeznania uwarunkowan dotyczacych utrzymania
tego obiektu, zwrdcono sie do jego uzytkownika o zajecie stanowiska. Opi-
nia wlasciciela/uzytkownika (przeor zakonu):

,Skomplikowane zmiany wlasnoéciowe, czesto wynikajace z burzliwych dziejéow
Polski, prowadzily do sporéw dotyczacych przynaleznosci obiektu, w tym konflik-
tow z lokalng kurig oraz wladzami gminnymi. Dodatkowo, monumentalna kuba-
tura budowli, bedaca zaréwno $wiadectwem bogatej przeszlosci, jak i wyzwaniem
technicznym, wymaga przeprowadzenia wielu zaawansowanych i kosztownych
prac konserwatorskich. Problemy te dodatkowo komplikuja ograniczone zasoby
finansowe oraz konieczno$¢ pogodzenia intereséw réznych stron zaangazowanych
w opieke nad obiektem. Niemniej jednak klasztor pozostaje istotnym elementem
dziedzictwa kulturowego i duchowego, ktérego ochrona wymaga starannie zapla-

nowanych dziatan”.

Warto podkresli¢, ze oszacowany koszt niezbednych prac w obiekcie
stanowi ponad 10% rocznej puli srodkéw pozostajacych w gestii MKiDN.
W przypadku zespotu klasztornego w Woli Gulowskiej, oprocz wysokosci
kwoty niezbednej do przeprowadzenia zabiegéw konserwatorskich, proble-
mem pozostaje konflikt wlascicielski, co stanowi dodatkowe utrudnienie
i stawia los zabytkowych budynkéw w niekorzystnym potozeniu.
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4.7. Brama w Woli Gulowskiej

Brama w Woli Gulowskiej, przedstawiona na fotografii 34, posiada
klasyczng forme, wzbogacong subtelnymi detalami zdobniczymi, podkre-
Slajac uroczysty charakter wejscia na teren otaczajacy zabytkowy kosciol.
Konstrukcja bramy harmonijnie wpisuje sie w otaczajacy krajobraz, pelniac
nie tylko funkcje uzytkowa, lecz stanowi takze symboliczny wyraz granicy.
Jej stan zachowania jest dobry. Brama wymaga przeprowadzenia prac kon-
serwatorskich jedynie w zakresie oczyszczenia, ktérego szacowany koszt to
35 700 zh. Karta adresowa zabytku przedstawiona jest na fotografii 3s.

Fotografia 34. Klasztor Karmelitéw — brama
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3. Miejscowose.
b3 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO

WOLA GULOWSKA

7_Nazwa 2. Czas powstania
ZESPOL KLASZTORNY KARMELITOW: KOSCIOL PW.
NAWIEDZENIA NMP Z DEKORACJA ARCHITKTONICZNA | 1648 - 1782
MALARSKA, RUCHOMOSCIAMI, KLASZTOR KARMELITOW,
TEREN W GRANICACH OGRODZONEJ PARCELI
OBEJMUJACEJ CMENTARZ KOSCIELNY STARY | NOWY Z
ZADRZEWIENIEM, CZESCIOWO OTOCZONY MUREM,
BRAME, DZWONNICE.
8. Folografia z opisem wskazujacym orientacie albo mapa 4 Adres

Widok ogrodzenia z brama od strony potudniowej w dn. 28 maja 2017 r. Wola Gulowska 56

21-481 Wola Gulowska
Nr ewidencyjny dziatki: 108/1-3
5. Przynaleznosé administracyjna
wojew6dztwo lubelskie
powiat tukowski

gmina Adaméw

. Formy ochrony

- Wpis do rejestru zabytkéw
] nrrej.: A/578 z 17.02.1972
Wy, | Zapis w planie zagospodarowania
l przestrzennego — §10 ust. 1i 2
& | MPZPTZW w Gminie Adaméw (uchwata
nr XXXI1/226/06 Rady Gminy Adaméw
Z 26.10.2006r. ogloszona w Dz. Urz.
. | Woj. Lubelskiego nr 44 z 2007r.
i poz.1061

7. Opracowanie karty (aufor, data | podpis)
- Tadeusz Osirski, 14 listop:jZOZZ T
s g 4
. rabecr Osivi

Fotografia 35. Karta adresowa zabytku nieruchomego — brama klasztoru Karmelitéw (opra-
cowanie Tadeusz Osiniski)

4.8. Cerkiew unicka, obecnie kaplica rzymskokatolicka
pw. Swietych Apostoléw Piotra i Pawla w Zakepiu

Kaplica pw. Swietych Apostotéw Piotra i Pawta w Zakepiu to dawna
cerkiew unicka, ktéra powstata w 1693 lub 1695 r, a w latach 1987-1988
zostala przeniesiona na obecne miejsce, przedstawiona jest na fotografiach
361 37. Jest to zabytkowy obiekt sakralny o bogatej historii, siegajacej XVIII
wieku. Byla swiadectwem wielokulturowosci regionu oraz przenikania tra-
dycji wschodniego i zachodniego chrzescijanistwa. Zostata przeksztalcona
w kaplice rzymskokatolicka, pelnigc nieprzerwanie funkcje miejsca kultu
religijnego dla lokalnej spotecznosci.
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Fotografia 36. Cerkiew unicka w Zakepiu — widok od strony potudniowe;

Jest to obiekt drewniany, a jego konstrukcja wykonana jest gtéwnie
z drewna modrzewiowego oraz jodlowego. Drewno modrzewiowe charakte-
ryzuje sie duza odpornoscig na warunki atmosferyczne, co czyni je ideal-
nym materialem do budowy obiektéw sakralnych w regionach o zmiennym
klimacie. Fundamenty wykonane z kamienia zapewniaja stabilno$¢ bu-
dowli, a $ciany z litego drewna zdradzaja cechy dawnego rzemiosta ciesiel-
skiego. Niestety, ze wzgledu na upltyw czasu oraz brak regularnych prac
renowacyjnych, stan techniczny obiektu wymaga natychmiastowej inter-

wencji.
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Fotografia 37. Cerkiew unicka w Zakepiu — widok od strony zachodniej

Kaplica znajduje sie w miejscowosci Zakepie, w gminie Adamodw,
w wojewddztwie lubelskim. Lokalizacja w obszarze o bogatej historii nadaje
jej wyjatkowego charakteru. Obecnie kaplica jest wlasnoscig parafii rzym-
skokatolickiej pw. Swictego Stanistawa Biskupa Meczennika w Serokomli
i pozostaje pod opieka lokalnej spotecznosci, petnigc funkcje sakralne oraz
integrujac mieszkancéw wokdt duchowego zycia. Stan jej zachowania jest
dobry dzieki zastosowaniu drewna modrzewiowego. Ten gatunek drewna
wykazuje bowiem wieksza odpornos¢ na nieregularne prace konserwator-
skie, wymagane w przypadku konstrukcji drewnianych. Ewentualny brak
takich dzialann moze w najblizszych latach prowadzi¢ do obnizenia oceny
stanu zachowania budynku na dostateczny.

W celu lepszego rozeznania uwarunkowan dotyczacych utrzymania
tego obiektu, zwrdcono sie do jego uzytkownika o zajecie stanowiska. Opi-
nia wlasciciela/uzytkownika (proboszcz parafii Serokomla):
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4Wykonana zostala inwentaryzacja celowa, obejmujaca swoim zakresem przede
wszystkim elementy niezbedne do wykonania planowanych robdt. Obiekt wymaga
statej troski konserwatorskiej, szczegdlnie w zakresie ochrony przed wilgocig i kon-
serwacji drewnianych elementéw. Prace remontowe beda mozliwe dzieki finanso-
waniu z Rzagdowego Programu Odbudowy Zabytkéw. Dzieki dalszym inwestycjom
kaplica zachowa swojg wartos¢ historyczng i bedzie stuzyta wiernym przez kolejne
pokolenia”.

Kosztorys prac konserwatorskich dla kaplicy pw. Swietych Apostotéw
Piotra i Pawla w Zakepiu przedstawia tabela 7. Obejmuje on kluczowe dzia-
lania, ktére maja na celu zachowanie historycznej wartosci tego obiektu,
zgodnie z zaleceniami zawartymi w karcie adresowej zabytku nierucho-
mego, ukazanego na fotografii nr 38. Wsrdd priorytetowych zadan znajduje
sie renowacja dachu, zabezpieczenie drewnianych elementéw konstrukeyj-
nych oraz stabilizacja fundamentéw, co zapewni trwalosc¢ i bezpieczeristwo
kaplicy. W kosztorysie uwzgledniono réwniez restauracje wnetrza, ktora
obejmuje odnowienie boazerii oraz podldg, a takze kompleksowa renowacje
oftarza gléwnego i wyposazenia liturgicznego. Zakres projektowanych ro-
bét obejmuje:

1. Uzupelnienie obrébek blacharskich sygnaturki w rejonie wytazu oraz
wymiany rynien dachowych i rur spustowych gérnego dachu.

2. Oczyszczenie elementdéw wiezby dachowe;.

3. Wymiane krzyzulcéw (usztywnierl) sygnaturki i wiezyczki nad ché-

rem oraz wktadek (klinéw) pomiedzy krokwia a przypustnica.

4. Oczyszczenie z nawarstwien brudu oszalowania $cian wiezyczki
(9,38 m).

5. Oczyszczenie z nawarstwien brudu oszalowania $cian przyziemia ka-
plicy (266,26 m?).

6. Oczyszczenie z lakieru bezbarwnego (z polyskiem) obramowan okien.

7. Impregnacje wiezby dachowe;.

8. Wymiane 4 zaluzji wiezyczki (1,60 m*) w przypadku stwierdzenia pod-
czas czyszczenia zlego stanu zachowania.

9. Oczyszczenie pokrycia dachowego z zanieczyszczen i malowanie far-
bami chlorokauczukowymi (dach gtéwny — 222,50 m?, dach wiezyczki

— 8,40 m* i dach sygnaturki — 4,00 m>).
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10. Wymiane drzwi wejsciowych do kaplicy oraz przedsionka.
11. Impregnacje oszalowania wiezyczki i $cian przyziemia.
12. Odtworzenie elementéw architektonicznych na elewacji potudniowe;j
(frontondéw — drzwiowego i okiennego) oraz listwowania na polacze-
niach desek szalunkowych i poziomej listwy cokotowe;.
13. W zakresie robét elektrycznych przewidziano:
— przebudowe przylacza elektroenergetycznego na napowietrzne izolo-
wane lub kablowe (w zaleznosci od wydanych przez PGE Dystrybucja
warunkow),
— przebudowe ukladu pomiarowego energii elektrycznej na zewnetrzna
$ciane budynku lub w linie ogrodzenia/granicy dziatki (w zaleznosci
od wydanych przez PGE Dystrybucja warunkdw),
— wykonanie przeciwpozarowego wylacznika pradu,
— wykonanie instalacji oswietlenia awaryjnego i ewakuacyjnego,
— wymiane instalacji elektrycznych: (gniazd 230 V, o$wietlenia, nagto-
$nienia, obwoddéw 400 V, instalacji odgromowe;j).
Bez zmian pozostaje instalacja systemu sygnalizacji pozaru.

Te dzialania maja na celu przywrdcenie pelni artystycznego i sakral-
nego charakteru kaplicy oraz zachowanie jej unikatowego charakteru i zna-
czenia kulturowego dla przyszlych pokolen. kaczny koszt realizacji dziatari

wynosi 158 058,63 zl.

Tabela 7. Kosztorys robét konserwatorskich — cerkiew unicka, obecnie kaplica rzymskoka-
tolicka pw. Swietych Apostotéw Piotra i Pawla

Jedno- | . Cena jed- Laczny

Zakres prac stka Liczba nostkowa zl | koszt zt
1. Uzupelnienie obrébek blachar-
skich sygnaturki i wymiana ry-
nien dachowych i rur spusto- m 41,68 109,77 45752
wych
2. Oczyszczenie elementéw 2
wiczby m 234,90 50,55 11 874,20
ii\é\z{ir;uana krzyzulcéw, klinéw st 4800 21628 10 381,44
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4. Oczyszczenie oszalowania

Scian wiezyczki m 938 26,05 24444

5. Oczyszczenie oszalowania )

$cian przyziemia kaplicy m 26626 26,05 6 94237

6. Oczyszczenie z lakieru obra-

mowan okien szt. 14 238,30 3 336,20

7. Impregnacja wiezby dachowe;j m? 234,90 34,74 8 160,43

8. Wymiana zaluzji wiezyczki m? 1,60 326,16 521,86

9. Oczyszczenie pokrycia dacho-

wego m? 234,90 84,18 19 770,43

i malowanie

10. Wymiana drzwi wej$ciowych 2

do kaplicy i przedsionka m 318 173706 552385

11. Impregnacja oszalowania wie- - 5 a1 6 4721

zyczki i $cian przyziemia 7959 315 4725

12. Odtworzenie elementéw ar-

chitektonicznych na elewacji po- szt. 30 70,61 2 118,30

tudniowe;j

13. Przebudowa przylacza elek-

troenergetycznego na napo- szt. 1 8 050,51 8 050,51

wietrzne izolowane lub kablowe

14. Instalacja oswietlenia awaryj-

nego i ewakuacyjnego szt. 5 25939 129695

15. Wymiana instalacji elektrycz-

nych (gniazda, o$wietlenie, nagto-

$nienie, obwody 400 V, odgro- zestaw ! 63 411,92 63 411,92

mowa)

16. Montaz przeciwpozarowego

wylacznika pradu & szt. 1 5 378,01 5 378,01
Razem zi 158 058,63

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw.
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GEZ T N 18 WA ot — 3 Miejscowose
a7 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO |
i | ZAKEPIE
1 ‘ 2. Czas powstania
CERKIEW UNICKA, OB. KAPLICA RZYM.-KATOLICKA
PW. SW. $W. APOSTOLOW PIOTRA | PAWRA | 1693, 1987
T Foopaia & cpaerm wARESIST SreRtagy Shio Taps £ TRDwacsoryrm SRrOwWe Sy rw-— =

Widok kaplicy od strony poludniowo-zachodniej

Zakepie 17B

21-412 Adamow

Nr ewidencyjny dziatki: 324/2
[ 5 Praynaleinost sdmnstracyne
wojewddztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

| & Fomy oehrony
Wopis do rejestru zabytkéw

nrrej.: A/20 z 22.03.1966

7 Opracowanie karty (autor, Gats | podpis)
Tadeusz Osiriski, 2 2017r.

adewiz Or{ibylu

Fotografia 38. Karta adresowa zabytku nieruchomego — cerkiew unicka w Zakepiu (opraco-
wanie Tadeusz Osinski)

4.9. Cmentarze

Oprécz zabytkowych budynkéw w ewidencji zabytkéw gminy Ada-
moéw wystepuja rowniez cmentarze. Sg one waznym elementem dziedzictwa
kulturowego regionu, stanowigc $wiadectwo historii, tradycji oraz pamieci
o dawnych mieszkaricach tych terendéw.

Pierwszy z analizowanych obiektéw to cmentarz rzymskokatolicki
w Adamowie. Cmentarz, ukazany na fotografii nr 39, ma forme zblizong do
prostokata, ktorego krotszy bok styka sie z ulica Cmentarng. Pochéwki
w tym miejscu majg miejsce od potowy XIX wieku. Obszar nowego cmenta-
rza jest podzielony na dwie czesci, przez srodek utozony jest chodnik pro-
wadzacy do kaplicy cmentarnej, na ktérej umieszczona jest tablica pamiat-
kowa ksiedza kanonika Konstantego Pabisiewicza. Na terenie cmentarza
znajduja sie rowniez groby zolnierzy Samodzielnej Grupy Operacyjnej

,Polesie” oraz cztonkdéw Armii Krajowe;.
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Fotografia 39. Cmentarz rzymskokatolicki w Adamowie

Cmentarz jest wlasno$cig parafii w Adamowie, zarzadzany jest przez
proboszcza, a wszelkie decyzje dotyczace konserwacji i utrzymania podej-
mowane sg przez wladze koscielne we wspolpracy z lokalnymi wladzami
oraz mieszkaicami. Stan zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku
nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 4o.

Kolejny cmentarz znajdujacy sie w ewidencji zabytkdw to ruiny sta-
rego cmentarza parafialnego ukazanego na fotografii 41. Obiekt polozony
jest wzdluz ulicy Cmentarnej w kierunku centrum Adamowa. Obecnie jest
to niewielki, zadrzewiony obszar otoczony ogrodzeniem, na ktérym mozna
dostrzec pozostalosci grobu, krzyz oraz figurke Matki Boskiej. Z uwagi na
to, iz przedmiotowy obiekt jest sklasyfikowany w karcie ewidencyjnej jako
,ruiny”, jego stan zachowania nalezy oceni¢ jako dostateczny.
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3. MiejScowose.
GEZ ¢ -
06 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
ADAMOW
1. Nazwa 2. Czas powstania
CMENTARZ RZYMSKOKATOLICKI
1833 /1905 / 1970
8. Fotografia z opisem wskazujacym orientacje albo mapa z zaznaczonym stanowiskiem archeologicznym 4 Adres

Widok od strony potudniowo-wschodniej (od kaplicy w kierunku ul Cmentarnej) w dn. 2 listopada 2014 r.

ul. Cmentarna

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 1286

5. Przynaleznosé administracyina
wojewodztwo lubelskie
powiat tukowski

gmina Adaméw

& Formy ochrony

Zapis w planie zagospodarowania
przestrzennego - §10 ust. 2i 3
MPZPOG Adaméw (uchwata nr
VIII/37/07 Rady Gminy Adaméw
z23.04.2007 r. ogloszona w Dz. Urz.
Woj. Lubelskiego nr 113 z 2007r.
poz. 2267

7. Opracowanie karty (autor, Gata 1 podpis)

Ta/deusz Osinski, 2 sierpnia 2017 r.

Tadlewss Oriipte)

Fotografia 4o. Karta adresowa zabytku nieruchomego — cmentarz rzymskokatolicki w Ada-

mowie (opracowanie Tadeusz Osiniski)

Fotografia 41. Ruiny starego cmentarza w Adamowie
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3. Miejscowose

2 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
0 ADAMOW

1 Nazwa 2. Czas powstania
CMENTARZ RZYMSKOKATOLICKI A
8. Folografia 7 opisem wskazujacym orientacje albo mapa z Aski 4. Adres
Widok od strony wschodniej, do 1874 stala tu kaplica Sw. lewej wi jedyny zac g WC

i ianny z P ich Grzymala, zm. 28 ia 1831 r. w ie, matki

pr Grzymaly, do roku 1842. 21412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 1282

5. Przynalezno$¢ administracyjna
wojewodztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony

Zapis w planie zagospodarowania
przestrzennego — §10 ust. 21 3
MPZPOG Adaméw (uchwata nr
VIII/37/07 Rady Gminy Adamow

2 23.04.2007 r. ogloszona w Dz. Urz
Woj. Lubelskiego nr 113 z 2007r.
poz. 2267

7. Opracowanie karty (autor, dala | POGpIS)

Tadeusz Osinski, 2 sierpnia 2017 r.

//44 l'/j@(,{/z 67.( /}/L%(

Fotografia 42. Karta adresowa zabytku nieruchomego — ruiny cmentarza rzymskokatolic-

kiego w Adamowie

Nastepnym obiektem cmentarnym znajdujagcym sie w ewidencji jest cmen-
tarz zydowski. Powstal w okresie miedzywojennym w Adamowie przy obec-
nej ul. Korczaka. W wyniku dewastacji na jego terenie do dzis nie zachowaly
sie zadne oryginalne nagrobki, wida¢ to na fotografii 43. W 2001 r. cmentarz
zostal ogrodzony z inicjatywy Rubina Rosenberga, wzniesiono takze po-
mnik ku czci ofiar zaglady z napisem: ,Pamieci pomordowanych przez hi-
tlerowcoéw w 1942 roku ponad 1200 obywateli polskich narodowosci zydow-
skiej, kobiet, mezczyzn i dzieci, mieszkanicéw Adamowa i okolic”. Po pew-
nym czasie obok pomnika ustawiono wspdlczesng, symboliczng macewe
z epitafium: ,Rubin Rosenberg, syn Noah i Sary, ur. 15 XI 1929 Adaméw, zm.
30 IV 2005 Chicago. Tu spoczywa cala rodzina, kilka pokolert”. Stan zacho-
wania obiektu mozna oceni¢ jako dobry. Karte adresowa zabytku przedsta-
wiono na fotografii 44.
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Fotografia 43. Cmentarz zydowski w Adamowie

b KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
ADAMOW
1. Nazwa 2.Czas powstania
CMENTARZ ZYDOWSKI 1925
8. Fotografia z opisen orientacie 4. Adres
‘W 2001 r. z inicjatywy Rubina dk iog iesi réwniez pomnik ku czci
ofiar Zaglady (z prawej). Kilka lat poznicj na macewe, upamictniaj 20 w 2005 r. ul. Korczaka
Rubina Rosenberga (z lewej). Y AT2 A

Nr ewidencyjny dziatki: 477

3
‘wojewodztwo lubelskie
powiat lukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony.

Zapis w planie zagospodarowania
przestrzennego — §10ust. 2i 3
MPZPOG Adaméw (uchwata nr
VIII/37/07 Rady Gminy Adaméw

2z 23.04.2007 r. ogtoszona w Dz. Urz.
Woj. Lubelskiego nr 113 z 2007r.
poz. 2267

Nr WEZ: 3369 - 27.09.2018 r.

¢ 3 Karty (autor, data 1 podpis)
Tadegsz Osinski, 14 listopada 2022 r.
5t

Tader. O,

Fotografia 44. Karta adresowa zabytku nieruchomego — cmentarz zydowski w Adamowie

(opracowanie Tadeusz Ositiski)
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Ostatni cmentarz rzymskokatolicki usytuowany jest w miejscowosci
Turzystwo. Cmentarz parafii Wola Gulowska przedstawiony jest na foto-
grafii nr 45. Znajduje si¢ on pod zarzadem parafii. Jego powierzchnia wynosi
okolo 1,6 ha. Karta ewidencyjna przedstawiona jest na fotografii 46.

W kwaterze ukazanej na fotografii 47 spoczywa 83 zolnierzy Samo-
dzielnej Grupy Operacyjnej ,Polesie”, polegtych na terenie Woli Gulowskiej,
Lipin, Turzystwa oraz lasu gulowskiego. Jest to jedno z najwiekszych miejsc,
gdzie pochowano zolnierzy generata Kleeberga. Teren jest czeSciowo za-
drzewiony, co dodaje mu uroku i sprzyja kontemplacji. W centralnej czesci
cmentarza usytuowana jest kaplica cmentarna, stanowi ona miejsce modli-
twy i refleksji dla odwiedzajacych. Na jej scianach umieszczone sg tablice
upamietniajace osoby zwigzane z parafig oraz lokalng historig. Kaplica
pelni réwniez funkcje ceremonialng podczas pogrzebéw. Cmentarz oto-
czony jest starannie utrzymanym ogrodzeniem, a jego tereny sa regularnie

pielegnowane. Stan zachowania mozna oceni¢ jako dobry.

Fotografia 45. Cmentarz rzymskokatolicki — Turzystwo
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3 Miejscowosé
GEZ |
20 | KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO |
TURZYSTWO
T Ramva 2 Caas powstana
CMENTARZ RZYMSKO-KATOLICKI
1869 .
& Folografia z opisem wakaz albo mapa 4 Adres
Widok centralnej czesci od strony zachodniej, w kierunku koéciota parafiainego. Turzystwo

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 250

5 Przynaleznosé administracyina

wojewddztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony

7. [

Tadeusz Osiriski, 2 sierpnia 2017 r.
| Tadean 0&1'1;/[;‘

Fotografia 46. Karta adresowa zabytku nieruchomego — cmentarz w Turzystwie (opracowa-
nie Tadeusz Osinski)

taczny koszt prac konserwatorskich czterech zabytkowych cmenta-
rzy oszacowano na 220 o0oo zl, a szczegdly przedstawiono w tabeli 8. Poten-
cjalne zrédla finansowania obejmuja srodki prywatne i prace wykonane
systemem gospodarczym.
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Tabela 8. Kosztorys robét konserwatorskich — cmentarze

. Koszt
Obiekt Zakres prac
szacunkowy
Renowacja nagrobkow z XIX i XX wieku 40 000 zt
Cmentarz Naprawa ogrodzenia 25 0oo zt
rzymskokatolicki — o o
Adaméw Odnowienie alejek i infrastruktury 15 ooo zi
Razem: 80 ooo zt
Oczyszczenie terenu z roslinnosci 10 ooo zt
Ruiny starego . )
Y & Oczyszczanie nagrobkéw z mchu
cmentarza | borostow 5 000 zt
w Adamowie P
Razem: 15 ooo zt
Oczyszczenie terenu z roslinnosci 10 ooo zt
Cmentarz zydowski | Konserwacja i stabilizacja macew 50 ooo zt
w Adamowie Ustawienie tablic informacyjnych 5 000 zt
Razem: 65 ooo zt
Renowacja najstarszych nagrobkéw
. 30 000 zi
z XVIII wieku
Cmentarz
rzymskokatolicki — | Naprawa ogrodzenia 20 000 zt
Turzystwo Oczyszczenie terenu 10 000 zt
Razem: 60 ooco zi

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw

4.10. Kaplice oraz krzyze przydrozne

Na terenie gminy Adamdéw znajduje sie 12 kapliczek i 3 krzyze przy-
drozne. Sa to niewielkie budowle architektoniczne, ktére pelnia funkcje
miejsc modlitwy i kontemplacji. Wznoszone sa przy drogach lub na rozsta-
jach ulic. S3 one symbolem religijnosci lokalnej spotecznosci i stanowia
cze$¢ dziedzictwa kulturowego oraz krajobrazu.

Krzyz przedstawiony na fotografii 48 powstal w I ¢wieréwieczu XX
wieku w miejscowosci Guldéw. Jego stan zachowania jest dobry, wymaga
nielicznych prac konserwatorskich, jak uzupelnienie ubytkéw kamienia
masa wapienng oraz odmalowanie farba wapienna. Karta adresowa zabytku

nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 49.
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Fotografia 48. Krzyz przydrozny ,Kamienna figura”

. S— S— . 3 _—
Gﬁz KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
! . Iy R GuLOW
T Narws 2. Czss powstania
KRZYZ PRZYDROZNY
16w, XX w,
B Fatagrafia 7 opMem whkAZAACY™ 0reniack albo mapa 7 ZAZNAGIONYM SISNCWISKM ArChBologiCZmy™ L RN
Rondo leéne Guiéw, krzyz potocznie nazywany ,Kamienna Figura”, widok od strony zachodniej Guldw; Rondo
21-412 Adamow

Nr ewidencyjny dziatki: 80

" & PreynslerncAt saministiacyine =
wojewbdztwo lubelskie

powial tukowski
gmina Adaméw

|78 Formy ochrony

|7 Opracowanie karty (sutor, data | podpis)
Tadeusz Osiriski, 25 sierpnia 2017 r.
Jaloun DLl
Fotografia 49. Karta adresowa zabytku nieruchomego — krzyz przydrozny ,Kamienna
figura” (opracowanie Tadeusz Osiriski)
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Zbudowany pod koniec XIX wieku krzyz, przedstawiony na fotografii
50, znajduje sie w miejscowosci Konorzatka. Nie wymaga prac konserwa-
torskich, jedynie oczyszczenia kamienia wraz z krzyzem, stan jego zacho-

wania jest dobry. Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest
na fotografii 51.

Fotografia 50. Krzyz przydrozny w Konorzatce

GEZ

- = - s

22 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
Fa 2o R Bl vl SRR L S T ST (L NOMGREATION

T azw 1% Coas pownionis
KRZYZ PRZYDROZNY | |

K. XIX w.
§ Folograhe £ comem " = BENEL ]
Widok od strony péinocno-zachodniej w dniu 14 sierpnia 2015 r. Konorzatka
21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dzialki: 39

L)
| wojewddztwo lubelskie

powiat tukowski
| gmina Adaméw

s
Nr WEZ: 3366

7 Gpracowanie karty (sutor. data | podpis)
| Tadeusz Osinski, Zlierpnla/znﬂ 3
| Tadbetern Osiiptu,

Fotografia 51. Karta adresowa zabytku nieruchomego — krzyz przydrozny w Konorzatce
(opracowanie Tadeusz Osinski)
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Krzyz w Woli Gulowskiej (fotografia 52) powstal w 1895 r., stan jego
zachowania jest dobry, lecz widoczne s3 zarysowania powierzchni. Zaleca sie
naprawe kamienia: uzupelnienie ubytkéw i impregnacje powierzchni. Karta
adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 53.

Fotografia 52. Krzyz przydrozny w Woli Gulowskiej

GEZ E 7
26 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
T N 7 Crns powsiania iy A
KRZYZ PRZYDROZNY
1895r. :
8 Folagraia £ opisem wakazujacyr 6 8lba mapa £ W hdres =
Widok od strony poludniowe Wola Gulowska

21-481 Wola Gulowska

Nr ewidencyjny dziaki: 236/6

5
‘wojewtdztwo lubelskie

powiat lukowski
gmina Adaméw

Fotografia 53. Karta adresowa zabytku nieruchomego — krzyz przydrozny w Woli Gulow-
skiej (opracowanie Tadeusz Osiriski)
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Calos¢ robdt konserwatorskich dotyczacych krzyzy przydroznych na
terenie gminy Adaméw zostala oszacowana na kwote 3 o10 zl, a szczegédly

przedstawiono w tabeli o.

Tabela 9. Kosztorys robét konserwatorskich — krzyze przydrozne

Czas | Koszt Koszt Koszt
Obiekt Zakres prac pracy | pracy | materialow | caltkowity
(h) (zd) (zd) (zd)
Uzupelnienie
1. Krzyz ubytkéw kamie-
przydrozny nia masa wa- 6 360 200 560
,Kamienna pienng
figura” demal
(Guléw) Odmalowanie
farba wapienng 5 300 150 450
Razem: 1 010
2 Krzyz. Oczyszczenie
przydrozny kamienia 1 krzy7a 8 480 120 600
(Konorzatka)
Naprawa
3. Kl‘gyi podstawy 6 360 150 510
przycrozay Uzupelnienie
(Wola bytka 5 300 200 500
Gulowska) ubytkow
Impregnacja
powierzchni 4 240 150 399
Razem: 1 400

Zrédlo: opracowanie wlasne autoréw

Kapliczka przedstawiona na fotografii 54 znajduje si¢ w miejscowosci
Adamoéw. Powstata w I pol. XX wieku. Kapliczka charakteryzuje sie dobrym
stanem zachowania, tradycyjng forma i prostota. Wymaga odnowienia
tynkiem renowacyjnym oraz malowania, aby przywrdcic jej pierwotny wy-
glad. Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na foto-
grafii ss.
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Fotografia 54. Kapliczka przydrozna w Adamowie

GEZ | .
10 | KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
ot = AOAMOW
KAPLICZKA PRZYDROZNA Tm——
1 pol. XX w.
8. Fotagrafia z opisem o sk 4. Adres

Widok od strony péinocnej w dniu 19 stycznia 2015 . ul. Koscielna 42/44

A X 21412 Adaméw
=3 A

& Nr ewidencyjny dzialki; 1556/1557

ol g 8 8 ik gt S
B ptefat i iRt A 5

& Praymaeinott admmeTacNa

wojewodztwo lubelskie

powiat lukowski
gmina Adaméw
/

6. Formy ochrony.

Nr WEZ: 3364

Fotografia 55. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Adamowie
(opracowanie Tadeusz Ositiski)
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Zabytkowa kapliczka z XIX wieku powstala w Gulowie, ukazana na
fotografii 56, nosi $lady uptywu czasu. Wymaga prac tynkarskich z uzyciem
tynku renowacyjnego oraz malowania, ktore przywrdca jej estetyke. Stan jej
zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku nieruchomego przedsta-

wiona jest na fotografii 57.

Fotografia 56. Kapliczka przydrozna w Gulowie
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3. Miejscowodé
- KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO -
| GULOw
KAF"L\CNEK PRZYDROZNA S
XIX w.
8. Fotografia z opisem wskazujacym onentacie albo mapa 4. Adres
| Guiow

Widok od strony potudniowej w dniu 27 sierpnia 2017 r. |
21-412 Adamow

Nr ewidencyiny dziatki: 79/1

5. Praynaieznodt aministracyina

| wojewodztwo lubelskie

powiat fukowski
| gmina Adaméw

|
| 8 Fermy ochrony
|

|
7. Opracowanie karty {autor, dala | podpis)
Tadeusz Osiriski, 28 sierpnia 2017 r.

U JJ’:E v Ol

Fotografia 57. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Gulowie
(opracowanie Tadeusz Osinski)

Kapliczka znajdujgca sie w miejscowosci Konorzatka, pokazana na
fotografii 58, to jedna z najstarszych kapliczek w regionie, o duzej wartosci
historycznej. Powstata w 11 polowie XVIII wieku. Dla przywrdcenia jej $wiet-
nosci konieczne s3 prace renowacyjne, obejmujgce odnowienie tynku i ma-
lowanie. Stan zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku nierucho-
mego przedstawiona jest na fotografii 59.

Kapliczka przedstawiona na fotografii 60, znajdujaca sie w Turzy-
stwie, cechuje si¢ bardzo dobrym stanem zachowania i nie wymaga prac
konserwatorskich. Powstala w 1904 roku i jest przykladem dobrze utrzy-
manego dziedzictwa lokalnego. Jej karte adresowa przedstawiono na foto-
grafii 61.
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Fotografia 58. Kapliczka przydrozna w Konorzatce

GZESZ KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
T Nazwa 2. Gzas powstania O AR
KAPLICZKA PRZYDROZNA

2 pot. XVl w.

& Fotografia z opisem wskazujacym orientacie albo mapa z Z2znaczonym Stanowiskiem archeclogicznym

|
& Adres .
Widok od strony pdinocnej

Konorzatka 7
21-412 Adamow

‘ Nr ewidencyjny dziatki: 426

5 Przynaieznosé administracyjna
wojewddziwo lubelskie

powiat tukowski

gmina Adaméw m

& Formy ocivany

| Nr WEZ: 3367

7. Opracowanie karty (autor, data i podgis)
Tadeusz Osinski, 2 sierpnia 2017 r.
Tadewrn Osiiytu

Fotografia 59. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Konorzatce
(opracowanie Tadeusz Ositiski)
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Fotografia 60. Kapliczka przydrozna w Turzystwie

3 Miejscowose.
GEZ
27 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
| TURZYSTWO

T Nazwa 2 Gaas powstania

KAPLICZKA PRZYDROZNA
1904

& Fotograra 2 opisem e T SEnowsKien LT
Fundatorzy: Jan i Filipina Szponder, widok od strony poludniowej w dniu 1 lipca 2015 ., Turzystwo

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 752/1

5. Przynaleznost adminisiracyina

wojewdztwo lubelskie

| powiat tukowski
| gmina Adaméw

6. Formy ochrany.

NrWEZ: 3368

7. Opracawanie karty (autor, data i podpis)
Tadeusz Osifiski. 2 sieronia 2017 .

Fotografia 61. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Turzystwie
(opracowanie Tadeusz Osinski)
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Kolejng kapliczke z Turzystwa, z 1955 roku, przedstawiono na foto-
grafii 62. Jest to przyklad prostego obiektu sakralnego. Jej stan zachowania
jest dobry, wymaga jedynie oczyszczenia, aby usuna¢ zabrudzenia i przy-
wrécic jej pierwotny wyglad. Dzieki temu kapliczka zachowa swéj charakter
i bedzie lepiej chroniona przed wplywem czynnikéw atmosferycznych.
Karte adresowg tego zabytku przedstawiono na fotografii 63.

Fotografia 62. Druga kapliczka przydrozna w Turzystwie

3 Wiejscowose
GZEBZ KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
— TURZYSTWO
1 Nazwe [ 2 Caas powstania
KAPLICZKA PRZYDROZNA
19585
& Folograta Jacym arentace albo mapa 2 zaznaczonym slanewiskien i [ Adres
Widok od strony péinocnej (z drogi) | Turzystwo

| 21-412 Adaméw
|

Nr ewidencyjny dziafki: 393/1

5 Py
wojewddztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony.

Nr WEZ: 3369

7. Gpracowanie karty (autor. deta | podpis)

'Iy:u;z Osifiski, 2 si:z}a 2017r.

| /HZ’MJL 2P/

Fotografia 63. Karta adresowa zabytku nieruchomego — druga kapliczka przydrozna w Tu-
rzystwie (opracowanie Tadeusz Osiniski)
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Kapliczka z fotografii 64 powstala w 1 polowie XIX w. i znajduje sie
w miejscowosci Lipiny. Posiada charakterystyczng forme i jest w stanie wy-
magajacym czyszczenia oraz malowania, co odswiezy jej wyglad oraz zabez-
pieczy przed dzialaniem warunkéw atmosferycznych. Jej stan zachowania
jest dobry. Karte adresowg zabytku przedstawiono na fotografii 6s.

Fotografia 64. Kapliczka przydrozna w Lipinach

e T RhcowlE
24 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO

LIPINY

7. Nazwa 2. Czas powstania
KAPLICZKA PRZYDROZNA ‘

| Tpot. XIX w.

B Fologata z opie r T Adres

Widok kapliczki od strony wschodniej w dniu 1 lipca 2015 1., obok po prawej obelisk upamigtniajacy bitwe stoczong | LPINY
przez SGO ,Polesie” 5 pazdziernika 1939 1

21-412 Adaméw

|
Nr ewidencyiny dzialki: 70/4

5 Przyraiinoec adminisacyna
wojewddztwo lubelskie

| powiat tukowski
|
gmina Adamow

[5-Fomy ochrony

| NrwEZ: 3370

e T e T Cprocowarie kary (avior, data podpis)

| Tadeusz Osirski, 2 sierpnia 2017 .

Fotografia 65. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Lipinach
(opracowanie Tadeusz Osiriski)
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Kapliczka widoczna na fotografii 66, o prostej formie, powstata okoto
1950 roku. Znajduje sie w miejscowosci Zakepie. Stan zachowania jest bar-
dzo dobry, wiec nie wymaga zadnych prac konserwatorskich. Karta adre-
sowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 67.

——
e .
—ac—

Fotografia 66. Kapliczka przydrozna w Zakepiu

GEZ T T3 ifscowote

8 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
ZAKEPIE
T Tawve 7 Gaas powsta
KAPLICZKA PRZYDROZNA
ok. 1950 r.
& Folograta s opea o g
Kapliczke wybudowat Jan Grzegory, éwczesny wasciciel dziaki, Zakepie 40

widok od strony potudniowej w dniu 31 sierpnia 2017 r.
21-412 Adamow

Nr ewidencyjny dzialki: 336

B
wojewédztwo lubelskie

powiat lukowski
| gmina Adaméw

6. Formy odhrony
Nr WEZ: 3365

‘1 ot podos)
Tadeusz Osiriski, 28 sierpnia 2017 1.
Tealestre s ihyin

Fotografia 67. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Zakepiu
(opracowanie Tadeusz Osinski)
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Kapliczka postawiona w miejscowosci Dabréowka, przedstawiona na

fotografii 68, powstala w I potowie XX w. Stan zachowania jest bardzo do-

bry, wiec nie wymaga obecnie przeprowadzenia prac konserwatorskich.

Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 69.

Fotografia 68. Kapliczka przydrozna w Dgbréwce

By 3 Miejscowodd
i KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
S S —— | DABROWKA
1. Nazwa 2. Czas powstania.

KAPLICZKA PRZYDROZNA | pot. XX w. |

§ Fotogeaha 7 opsem wikBEUAGYT OTRAISG0 WIb0 Maps T i ‘ A

Widok od strony péinocnej Dabrowka 33

| 21-412 Adaméw

|
Nr ewidencyjny dziatki: 139

5. Przynale2nodé adminstracyina
| wojewddztwo lubelskie
powiat lukowski
| gmina Adaméw

& Formy ochrony

Nr WEZ: 3372

|7. Opracowanie karty (autor, data | podpis)
Tadeusz Osirski, 2 sierpnia 2017 r.

| '/ﬂ-"f/tf:“yﬂ J}A‘V: (470

Fotografia 69. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Dabréwce

(opracowanie Tadeusz Osinski)
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Przedstawiona na fotografii 70 kapliczka powstata w 1956 roku i znaj-
duje sie¢ w miejscowosci Zurawiec. Zostata ona niedawno odnowiona, stan
zachowania jest bardzo dobry i obecnie nie wymaga prac konserwatorskich.
Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 71.

Fotografia 70. Kapliczka przydrozna w Zurawcu

o T oo
39 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO

T e 7 Caas powstaria
KAPLICZKA PRZYDROZNA
1956 .

s TR
Widok od strony wschodniej 2Zurawiec 30
21-412 Adamow

Nr ewidencyjny dziaki: 540

5 Prayasinott smRTaS

wojewédztwo lubelskie

powiat tukowski
i @
‘

[EFomyoawony

Nr WEZ: 3376

|
|7 Onracowarie karty (autor. data  Podpe)

| Tadeusz Osifski. 26 sierpnia 2017

Fotografia 71. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Zurawcu
(opracowanie Tadeusz Ositiski)
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Kapliczka z poczatku XX wieku, przedstawiona na fotografii 72, znaj-
duje sie w miejscowosci Helendw. Wyrdznia sie tradycyjnym detalem archi-
tektonicznym. Wymaga odnowienia tynkéw renowacyjnych i malowania,
aby przywrdci¢ jej pierwotny wyglad oraz zabezpieczy¢ przed dalszym nisz-
czeniem. Stan jej zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku nierucho-
mego przedstawiona jest na fotografii 73.

Fotografia 72. Kapliczka przydrozna w Helenowie
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T [ 3 Mieiscowost

GEZ

19 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO , ‘ HELENOW
KAPLICZKA PRZYDROZNA He x"“‘"‘ o : OBREB GEODEZYJNY ZURAWIEC
pocz. XX w.

B Folografia z opisem wakazujacym onentacie albo mapa Z zaznaczonym stanowiskiem archeologiczym | BZ
Widok od sirony péinocno-zachodniej Hietentw 19

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 83/2

5. Przynaleznodt administracyjna

wojewddztwo |ubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw

I 6. Formy ochrony
Nr WEZ: 3373

7. Opracowanie karty (autor, data 1 podpis]
Tadguu Osinski, 28 sierpnfa 2017 r.
Takoun Chiiditu

Fotografia 73. Karta adresowa zabytku nieruchomego - kapliczka przydrozna w Helenowie
(opracowanie Tadeusz Osiniski)

Drewniana kapliczka ukazana na fotografii 74 réwniez znajduje sie
w miejscowosci Helendw. Pochodzi z poczatku XX wieku, wyrdznia sie tra-
dycyjnym charakterem i rzemieslniczym wykonaniem. Jej konstrukcja
opiera si¢ na drewnie, co czyni jg szczegdlnie wrazliwg na wplyw warunkéw
atmosferycznych oraz procesy starzenia. Wymaga odnowienia tynkéw re-
nowacyjnych, zabezpieczenia drewnianych elementéw poprzez impregna-
cje oraz malowanie, aby zachowac jej historyczny wyglad i ochroni¢ przed
dalszym niszczeniem. Stan zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku
nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 7s.

Kapliczka z 1956 roku, znajdujaca sie w miejscowosci Natalin, przed-
stawiona jest na fotografii 76. Obiekt wymaga prac renowacyjnych, w tym
odnowienia tynkdéw oraz malowania, by przywrdci¢ jej estetyke i chronic
przed zniszczeniem. Stan zachowania jest dobry. Karta adresowa zabytku
nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 77.
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Fotografia 74. Druga kapliczka przydrozna w Helenowie

T 3 Miejscowost.
GEZ
o KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO i i
KAPLICEKA PREYDROZNA [ jgc;’r‘”“""‘a OBREE GEODEZYJNY ZURAWIEC

Na pniu widnieje napis: X
OD POWIETRZA, GLODU, OGNIA | WOJNY ZACHOWAJ NAS PANIE! Y.L.B. JURECCY, ROK 1934 DNIA XX1v v | Helendw 21
widok od strony péinocnej

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziafki: 97

5 Prayraletnoté adminstracyina
'wojewSdztwo lubelskie

powiat tukowski
gmina Adaméw n

6. Formy ochrony
NrWEZ: 3374

- Opracowanie Karty (autor, data 1 podpis)

Tadeusz Osifiski, 16 listopada 2017 r.

Fotografia 75. Karta adresowa zabytku nieruchomego — druga kapliczka przydrozna w He-
lenowie (opracowanie Tadeusz Osiniski)
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Fotografia 76. Kapliczka przydrozna w Natalinie

b KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO _—
A oA PREVERGENA R OBREB GEODEZYJNY ZURAWIEC
1956 r.
‘ Natalin

Widok od strony wschodniej
21-412 Adaméw

e Nr ewidencyjny dzialki: 575/1

5. Praynaiesnoa adminswacyiva

wojewsdztwo lubelskie

powiat lukowski
gmina Adaméw

& Fomy ochony.
| NrWEZ: 3377

[7- Opracowanis karty (sutor. data | podpis)
Tadeusz Osirski, 2 sierpnia 2017 r.

Fotografia 77. Karta adresowa zabytku nieruchomego — kapliczka przydrozna w Natalinie
(opracowanie Tadeusz Osinski)
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Tabela 10 przedstawia kosztorys prac konserwatorskich wszystkich
zabytkowych kapliczek z terenu gminy Adamoéw. Koszt prac renowacyjnych
przy kapliczce wynosi 60 zl netto za roboczogodzine. Kosztorys zawiera
czas pracy, koszt materiatdw i catkowite wydatki, ktdre oszacowano tacznie

na kwote 8.890 zL

Tabela 10. Kosztorys robdt konserwatorskich — kapliczki przydrozne

Czas Koszt (z1)
Kapliczka Zakres prac pracy . .
(h) | Pracy materialow | calkowity
Kapliczka przy- tyltlk r.enoviza—
drosna w Adamowie | Yiny i malowa- 12 720 500 1220
nie
Kapliczka przy- tyltlk r.enoviza—
drozna w Gulowie cyjny i malowa- 12 720 500 1220
nie
Kapliczka przy- tynk renowa-
drozna w Kono- cyjny i malowa- 12 720 500 1220
rzatce nie
Kapliczka przy-
drozna w Turzy- - o ) o )
stwie
Druga kapliczka
przy-drozna w Turzy-| czyszczenie 4 240 150 390
stwie
Kapliczka przy- czyszczenie
drozna w Lipinach | i malowanie 1e 600 300 900
Kapliczka przy-
drozna w Zakepiu B ° ° ° °
Kapliczka przy-
drozna w Dabréwce | ° ° ° °
Kap'hczka przy- B o o o o
drozna w Zurawcu
Kapliczka przy- tyltlk r.enoviza—
drosna w Helenowie | SYiny i malowa- 12 720 500 1220
nie
Druga kapliczka CEYSZCZETHE, T
dros pregnacja 6
przydrozna d | 15 900 700 1 600
w Helenowie rewna, malowas
nie
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. tynk renowa-
Kapliczka przy- cyjny i malowa- 12 20 00 1 220
drozna w Natalinie n}i]]e Y 7 5
Razem 8 890

Zrédlo: opracowanie wlasne autordw

Budowle, ktore znajduja sie na terenie prywatnym, cechujg sie tym,
ze konserwator zabytkdw nie ingeruje w prace konserwatorskie i restau-
ratorskie. Utrzymanie obiektu jest realizowane wylacznie z funduszy wla-
snych wlasciciela. W miare dostepnych srodkéw finansowych prowadzone
s dziatlania majace na celu naprawe uszkodzen, odswiezenie (malowanie)
oraz drobne naprawy. Prace te s3 wykonywane systemem gospodarczym,
z nieodplatng pomoca rodziny, sasiadéw oraz innych osdéb. Nie narzuca
sie technik wykonywania prac ani rodzajow stosowanych materialéw, co

pozwala na elastyczne podejscie do konserwacji budowli.

4.11. Pomnik na 20-lecie odzyskania niepodleglosci

Przedstawiony na fotografii 78 pomnik na 20-lecie odzyskania nie-
podleglosci w Adamowie zostal odstoniety w 1938 roku jako wyraz wdziecz-
nosci za odzyskang niepodlegtos¢ po 123 latach zaboréw. Pomnik ma forme
obelisku, ktéry wyrdznia sie prosta, ale elegancka architektura. Jego lokali-
zacja w centrum miejscowosci podkresla znaczenie tego miejsca dla lokal-
nej spolecznosci, bedac punktem spotkan i refleksji nad historig kraju.
Przypomina o wartosciach wolnosci i patriotyzmu, a takze o wysitkach po-
kolen Polakéw w dazeniu do niepodleglosci. Co roku odbywaja sie przy nim
uroczystosci upamietniajace wazne daty w historii Polski, co czyni go istot-
nym elementem kulturowym i spolecznym regionu.

Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na foto-
grafii 79. Stan zachowania jest bardzo dobry, wiec nie wymaga prac konser-

watorskich.
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Fotografia 78. Pomnik na 20-lecie odzyskania niepodleglosci

T Miefscowodc.
GOEBZ KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO p
s :
MPN POMNIK NA 20-LECIE ODZYSKANIA
NIEPODLEGLOSCI 1938
e i
Widok od strony péinocno-zachodniej w dniu 14 sierpnia 2015 r. rég ul. Kleeberga | Meczennikdw
— Katynia

21-412 Adamow
Nr ewidencyiny dzialki:1426/27
By
wojewbdztwo lubelskie

powiat lukowski | ‘
gmina Adaméw |

& Fonmy odhvony
Nr WEZ: 3363

7 Oreacowanie karty (aulor, data | podpis]
Tadeusz Osiftski, 2 sierpnia 2017 r.

Fotografia 79. Karta adresowa zabytku nieruchomego — pomnik na 20-lecie odzyskania nie-
podleglosci (opracowanie Tadeusz Osiriski)
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4.12. Mogily

Pierwsza analizowana mogila — powstancéw styczniowych z 1863
roku — przedstawiona na fotografii 8o, znajduje sie w lesie w miejscowosci
Guléw. Jest to miejsce pamieci poswiecone bohaterom, ktérzy walczyli
o niepodleglos¢ Polski podczas powstania styczniowego. Pomnik upamiet-
nia powstancow, ktdrzy zgineli w walce o wolnoé¢ i zostali pochowani
w tym miejscu. Jest to symboliczna mogita, ktéra przypomina o heroizmie
i poswieceniu walczacych. Na pomniku znajduja sie inskrypcje oraz ele-
menty dekoracyjne, ktére oddaja hotd poleglym.

Fotografia 8o. Mogila powstaricéw styczniowych
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Mogita jest miejscem refleksji i zadumy, a takze punktem spotkan dla
lokalnej spotecznosci, ktéra co roku organizuje uroczystoéci upamietnia-
jace wydarzenia zwigzane z powstaniem styczniowym. To wazny element
dziedzictwa kulturowego regionu, ktéry przyciagga zaréwno mieszkaricow,
jak i turystéw zainteresowanych historig Polski. Karta adresowa zabytku
nieruchomego przedstawiona jest na fotografii 81.

| 4 i 3. Miejscowosé
6’1%2 ‘ KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
| LAS GULOW
1. Nazwa 2. Czas powstania
MOGItA POWSTANCOW STYCZNIOWYCH
1863 r.

8. Fotografia z opisem wskazujacym orientacje albo mapa z zaznaczonym stanowiskiem archeologicznym 4. Adres
Mogita iego Tt iego i jego 14 w 21 lutego 1863, Gulbw

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 495

5. Przynaleznos¢ administracyjna
wojew6dztwo lubelskie

powiat fukowski
gmina Adaméw

6. Formy ochrony

] 7. Opracowanie karty (autor, data | podpis)

|| Tadeusz Osiriski, 28 sierpnia 2017 r.
=0 5

Tadlowr Gl

Fotografia 81. Karta adresowa zabytku nieruchomego — mogita powstaricéw styczniowych
(opracowanie Tadeusz Osinski)

Stan zachowania mogily jest dobry, jednak aby zachowa¢ ten pomnik
i zapewni¢ jego trwalos¢é, konieczne sg prace konserwatorskie. Pierwszym
krokiem w procesie konserwacji powinno by¢ czyszczenie pomnika, obej-
mujgce usuniecie zanieczyszczeri, mchu i porostéw. Do tego celu nalezy
uzy¢ odpowiednich srodkéw chemicznych oraz technik, ktére nie uszkodzg
materialu. Waznym elementem konserwacji jest zabezpieczenie mogily
przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi — na powierzchnie po-
mnika nalezy nalozy¢ impregnat lub inny $rodek ochronny. Umozliwi to
ochrone przed wilgocig i innymi szkodliwymi czynnikami. Szacunkowy
koszt przeprowadzenia tych prac wynosi 1 200zl
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Kolejnym analizowanym obiektem jest mogila wojenna przedsta-
wiona na fotografii 82. Powstata w 1939 roku w miejscowosci Helendw. Jest
miejscem pamieci poswieconym zolnierzom poleglym podczas 11 wojny
Swiatowej. Upamietnia ofiary walk, ktore mialy miejsce w okolicy w czasie
kampanii wrze$niowej, kiedy to polskie sily stawialy opér niemieckiej inwa-
zji. Pomnik ma forme skromnego obelisku i krzyza z inskrypcjami zawiera-
jacymi nazwiska poleglych oraz daty ich $mierci. Mogita stanowi wazny
element lokalnej historii i kultury, przypominajac o poswieceniu tych, kto-
rzy walczyli o wolnoé¢ Polski. Stan zachowania jest bardzo dobry, wiec nie
wymaga prac konserwatorskich. Karta adresowa zabytku nieruchomego

przedstawiona jest na fotografii 83.

Fotografia 82. Mogita wojenna w Helenowie
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g S, 3. Miejscowosé
OF& KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO N oW
2. Czas powstania OBREB GEODEZYJNY ZURAWIEC

T Nazwa
MOGILA WOJENNA 1939r.

8 Fotografia z op i A Adew

i Helenéw
Widok od strony péinocno-zachodniej w dniu 24 czerwca 2014 r.

21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 84/1

[ 5 Praynaieznosé administracyina
wojewddztwo lubelskie

powiat fukowski
gmina Adaméw n

6. Formy ochrony.
Nr WEZ: 3375

"71 Cpeacowanie kary (aucr. daia | podeis)
Tadeusz Osiriski, 28 sierpnia 2017 r.

Taleeerr s jutln

Fotografia 83. Karta adresowa zabytku nieruchomego — mogita wojenna w Helenowie (opra-
cowanie Tadeusz Osiniski)

4.13. Miejsce rozstrzelania

W miejscowosci Budziska znajduje sie¢ pomnik przedstawiony na fo-
tografii 84. Monument z 1962 r. jest darem spoteczeristwa powiatu tukow-
skiego, postawionym w holdzie ofiarom mordu dokonanego na ludnosci
Budzisk i Krzéwki przez niemieckiego okupanta. Pomnik jest dzi$ miej-
scem uroczystosci patriotycznych i religijnych. W rocznice mordu odpra-
wiane s3g tam msze $wicte i sktadane kwiaty. Z inicjatywy wladz samorza-
dowych gminy Adamodw jesienig 2016 r. pomnik zostal odnowiony, stan za-
chowania jest bardzo dobry i nie wymaga on aktualnie prac konserwator-
skich. Karta adresowa zabytku nieruchomego przedstawiona jest na foto-
grafii 8.
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Fotografia 84. Miejsce rozstrzelania

T g o
12 KARTA ADRESOWA ZABYTKU NIERUCHOMEGO
1.Nazwa P T [ 2 Czas powstania Ll
MIEJSCE ROZSTRZELANIA
1942 / 1962
|

. ol L o £t Sk T LN —
8 Fotografia  opisem wskazujacym orientacie albo mapa z zaznaczonym stanowiskiem archeologicznym 4 Adres
Widok od strony poludniowej \

| Budziska

| 21-412 Adaméw

Nr ewidencyjny dziatki: 79

| 5. Przynaleznosé adminstracyjna
‘ wojewodztwo lubelskie

| powiat tukowski
; gmina Adaméw

[8 Fomy ochrony

T Dpracowanis karty (autor, data | podpis)
Tldeu-z Osifiski, 16 Imopldl 2017 r.
((,f L2 Or )c& 4 {2{

Fotografia 85. Karta adresowa zabytku nieruchomego — miejsce rozstrzelania (opracowanie
Tadeusz Osinski)
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Zakonczenie

Przeprowadzona analiza wplywu ustawodawstwa oraz regul finanso-
wania na prace konserwatorskie w zabytkach architektury gminy Adamow
pozwolita na sformulowanie szeregu istotnych wnioskéw. Zaréwno regula-
cje prawne, jak i systemy finansowania odgrywaja kluczowa role w ochronie
dziedzictwa kulturowego, szczegdlnie w kontekscie lokalnym.

Gléwne ustalenia poczynione w pracy potwierdzaja, ze obowiazujace
przepisy, w tym ustawa o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, sta-
nowia solidng podstawe prawng dla ochrony tych cennych obiektéw. Nie-
mniej jednak ich praktyczna realizacja napotyka liczne trudnosci, takie jak
niewystarczajace $rodki finansowe czy ztozone procedury administracyjne.
Analiza ukazuje réwniez znaczenie wspdlpracy pomiedzy réznymi podmio-
tami, w tym wlascicielami zabytkéw, samorzadami terytorialnymi oraz in-
stytucjami kultury, ktére wspdlnie odpowiadaja za skuteczna ochrone dzie-
dzictwa. W kontekscie zmieniajacej sie optyki teorii konserwatorskiej na-
lezy liczy¢ sie z rosnagcym znaczeniem aktywnych postaw wtascicieli i uzyt-
kownikéw obiektéw zabytkowych w ubieganiu sie o srodki finansowe na
opieke nad zabytkami i reorientacjg w kierunku pozyskiwania srodkéw po-
zabudzetowych. Warto réwniez rozwazy¢ likwidacje lub gruntowna reorga-
nizacje niektdrych instytucji (np. NFOZ), bowiem w obecnym ksztalcie nie
spelniaja one swojej roli, stanowiac przeszkode w ochronie zabytkdow.

Gmina Adamdéw moze poszczycié si¢ bogactwem zabytkdw, ktdre sg
swiadectwem jej wyjatkowej historii i kultury. Ochrona tych obiektow wy-
maga zréznicowanego podejscia, uwzgledniajacego zaréwno specyficzne
potrzeby techniczne, stan zachowania, jak i ograniczenia finansowe. Dota-
cje unijne, srodki krajowe oraz fundusze lokalne okazaly sie kluczowe dla
realizacji wielu projektéw konserwatorskich. Wnioski wskazuja jednak na
potrzebe wiekszej transparentnosci i dostepnosci tych srodkéw, co moze
przyczyni¢ sie do zwiekszenia efektywnosci dzialan zwigzanych z ochrong
dziedzictwa.
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Rozwazania teoretyczne dokonane w trzech pierwszych rozdziatach
pozwolily na skonstruowanie ekspertyzy obejmujacej wszystkie zabytki ar-
chitektoniczne w gminie Adamoéw. W ekspertyzie zawarto krotkie opisy po-
szczegdlnych zabytkdw, dokonano oceny stanu ich zachowania, wyszcze-
gdlniono zakres koniecznych prac wraz z ich wyceng, wskazano potencjalne
zrédla finansowania oraz ewentualne bariery.

Podsumowujac, niniejsze opracowanie dostarcza wskazéwek dla
przyszlych dzialan w zakresie ochrony zabytkéw architektury gminy Ada-
moéw. Opracowane wnioski moga postuzy¢ jako fundament do optymaliza-
cji procedur administracyjnych oraz strategii finansowania prac konserwa-
torskich. Warto w niej uwzgledni¢ pomoc wiascicielom i uzytkownikom
obiektéw zabytkowych w pozyskiwaniu $rodkéw na opieke nad nimi.
Nie chodzi tu jedynie o posrednictwo w sktadaniu wnioskéw o dofinanso-
wania, lecz réwniez o kampanie informacyjne dotyczace potencjalnych zré-
det finansowania czy zmieniajacych sie uwarunkowan konserwatorskich
(np. przygotowanie na kwestie warto$ciowania zabytkow). Jednoczesnie
podkreslaja one znaczenie lokalnego dziedzictwa jako czynnika okreslaja-
cego tozsamos$¢ ,malej ojczyzny”, jaka dla mieszkadcéw pozostaje gmina
Adaméw.
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