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BEZPIECZENSTWO NARODOWE NAJWAZNIEJSZA WARTOSCIA
STANOWIACA FUNDAMENT LUDZKIEGO DZIAtANIA

NATIONAL SECURITY AS THE MOST IMPORTANT VALUE
CONSTITUTING THE FOUNDATION OF HUMAN ACTIVITIES

Streszczenie: Przedmiotem artykutu jest bezpieczenstwo jako dziatalnos¢ ukierunkowana
na zapobieganie narazeniu cztowieka i jego Srodowiska na zagrozenia ptyngce ze wspot-
czesnego Swiata. Istota bezpieczenstwa ma odzwierciedlenie w realizowanych politykach,
w tym szczegdlnie w polityce ekonomicznej. W codziennym zyciu czesto uzywa sie termi-
néw bezpieczenstwo i zagrozenia, ale obydwa majg wiele znaczen, stuzgc opisywaniu istot-
nych sfer zycia. Bezpieczenstwo jest obiektem staran i dgzen, podstawg prawidtowego
funkcjonowania cztowieka. Brak poczucia bezpieczenstwa sprawia, ze odczuwamy strach
o utrate podstaw codziennego zycia, rozpad rodziny, domu, panstwa, mozliwosc¢ choroby,
$Smier¢. Mowigc o zagrozeniach, identyfikujemy ich Zzrodta i formy wystepowania. Wielos¢
zagrozen powoduje dezorganizacje systemu bezpieczenstwa. Wyzwaniem jest ukierunko-
wanie dziatalnosci cztowieka na wypracowanie alternatywnych systemoéw utatwiajgcych
funkcjonowanie jednostek i spoteczenstwa. Czy wartos¢ bezpieczenstwa nie powinna by¢
najwazniejsza? Czy spetniamy sie w dziafaniu i budowaniu fundamentéw, na ktdrych
opiera sie ludzka egzystencja i na ktérych, mimo zawirowan, jestesmy w stanie zapobiegac
zagrozeniom.

Stowa kluczowe: bezpieczeristwo narodowe, bezpieczeristwo, zagrozenia, ekologia, dzia-
falnos¢ gospodarcza

Summary: The subject of the article is safety as an activity aimed at preventing the expo-
sure of man and his environment to threats coming from the modern world. The essence
of security is reflected in the policies implemented, in particular in economic policy. In eve-
ryday life, the terms safety and danger are often used, but both have many meanings to
describe important areas of life. Safety is the object of effort and aspirations, the basis of
correct human functioning. Lack of a sense of security makes us feel fear of losing the ba-
sics of everyday life, disintegration of the family, home, state, the possibility of illness,
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death. Speaking of threats, we identify their sources and forms of occurrence. The multi-
plicity of threats causes disorganization of the security system. The challenge is to focus
human activity on developing alternative systems that facilitate the functioning of indivi-
duals and society. Is the value of security not the most important thing? Are we fulfilling
ourselves in the action and building foundations on which human existence is based and
on which, despite the turmoil, we are able to prevent threats.

Keywords: National Security, security, threats, ecology, human economic activity

Bezpieczenstwo i zagrozenia

Rozpoczynajgc rozwazania na temat bezpieczenstwa narodowego,
mozna postawic teze, ze bezpieczenstwo stanowi wartosé¢ fundamentalng dla
dziatania cztowieka i istotny element funkcjonowania panstwa, jakim jest wia-
Sciwe zorganizowany system bezpieczenstwa narodowego przygotowany na eli-
minacje zagrozen.

W codziennym zyciu czesto uzywamy terminéw: bezpieczenstwo i zagro-
zenia. Obydwa pojecia majg wiele znaczen i stuzg opisywaniu wielu sfer zycia. Po-
zytywnie postrzegane jest bezpieczenstwo jako obiekt naszych staran i dgzen, po-
wigzanych ze spokojem, stabilnoscig, brakiem zagrozen. Na przeciwnym biegunie
jest termin zagrozenie, kojarzacy sie negatywnie jako powodujgcy niepokdj, nie-
pewnos¢, obawe o przysztosc. Brak bezpieczeristwa to poczucie, ze w otoczeniu
cos$ nam zagraza, co moze doprowadzi¢ do strat, zniszczen, utraty materialnych
podstaw codziennego zycia, rozpadu rodziny, domu, panstwa, nies¢ chorobe lub
Smierc. Zagrozenia natomiast, rozumiane jako zjawiska wywotane dziataniem sit
przyrody lub cztowieka, powodujgce, ze poczucie bezpieczeristwa maleje lub za-
nika zupetnie, wywotujgc strach, panike, che¢ ucieczki lub zmuszajgc do dziatania,
mobilizacji w celu unikniecia, zapobiezenia ztym konsekwencjom. Brak zagrozen
i ochrona przed niebezpieczenstwami daje mozliwosé zaspokajania potrzeb: ist-
nienia, przetrwania, tozsamosci, posiadania i pewnosci rozwoju. Termin bezpie-
czenstwo jest utozsamiany ze zdolnoscig narodu do przetrwania, ze wzgledu na
taki stan kondycji struktury spotecznej, w ktdrej istniejgcy poziom zagrozen nie
destabilizuje jej fundamentéw. Dorazne przezycia lekowe mogg wywotywac de-
stabilizacje i zmiany w funkcjonowaniu uktadu nerwowego, w tym funkcjonowa-
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niu emocjonalnym i spotecznym, a niekiedy réwniez w sferze poznawczej czto-
wieka?. Jak pisze Jolanta Szempruch, cechg wspdtczesnego spoteczeristwa jest po-
jawienie sie nowej formy zaufania, niezbednej dla poczucia bezpieczenstwa i nor-
malnej egzystencji. Zaufania w rozumieniu zdepersonalizowanych komplekséw
urzadzen i form organizacyjnych (systemy komunikacyjne i telekomunikacyjne,
korporacje transnarodowe, rynki finansowe, sieci energetyczne, sity zbrojne, or-
ganizacje miedzynarodowe, srodki masowego przekazu). Obserwujemy postepu-
jaca globalng ekspansje ryzyka, jego intensyfikacje i uniwersalizacje oraz istotng
kwestie dotyczacg edukacji, ktdra koncentruje sie na niedostrzeganych wczesniej
problemach i wyzwaniach, a dzieki ktérej nastepuje wzrost percepcji, Swiadomo-
Sci zagrozen, ryzyka w wymiarze subiektywnym. Wspodtczesny swiat, tudziez
wspotczesna rzeczywisto$¢ ujmowana przez Baumana, Giddensa jest traktowana
jako proces napedzany réznego rodzaju oddziatywaniami politycznymii gospodar-
czymi w postepujacej globalizacji®. Powazne zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi
i Srodowiska stwarza wiele czynnikdéw przyrodniczych i sytuacji spowodowanych
przez cztowieka, rozumianych w kategorii zagrozen czasu pokoju czy wojny. Po-
dobnie jak piramide Maslowa dla jednostki, tak mozna tworzy¢ piramide potrzeb
bezpieczenstwa, u ktérej podstawy znajduje sie biologiczne przetrwanie pod-
miotu, jej kolejne pietra to: szansa rozwoju, doskonalenia sie, wptywania na sro-
dowisko, by stawato sie coraz bardziej ekologiczne, przyjazne. Jak pisze Turczynski,
w potocznym, staropolskim rozumieniu bezpieczenstwo utozsamiane z wyraze-
niem ,bez pieczy”, podobnie facifiskie ,sine cura” przeobrazone w ,securitas”,
czyli jakiemus zjawisku nie ma potrzeby poswiecaé uwagi czy sie obawiag, gdyz nie
ma tu zadnego zagrozenia®. W obecnym spoteczenistwie jednak ryzyko jest wpi-
sane w zycie cztowieka. Wsréd zagrozen, jakie dotykajg wspotczesnie dzieci i mto-
dziez, sg dwa podstawowe czynniki: bieda, wynikajgca z sytuacji materialnej ro-
dziny, oraz nuda, a w tym towarzyszacy jej brak opieki rodzicielskiej, szczegdlnie
wsréd zamoznych, pracujgcych rodzicéw. Mtodziez XXI wieku dotyka coraz szer-
sza gama zagrozen, m.in.: porzucanie szkoty, alkohol, przestepczos¢, narkotyki,

1 A. Pieczywok, Edukacyjny wymiar bezpieczeristwa, [w] Polityka i bezpieczeristwo, t. lll, Instytut
Stosunkéw Miedzynarodowych UJK, Filia w Piotrkowie Trybunalskim, 2012, s.14 — 15.

2 ). Szempruch, Nauczyciel w warunkach zmiany spotecznej i edukacyjnej, Impuls, Krakow 2012, s. 26.
3 P. Turczyniski, Bezpieczeristwo europejskie. Systemy, instytucje, funkcjonowanie, Alta 2, Wroctaw
2011, s. 15.
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uzaleznienia, cigze nieletnich i ryzykowne zachowania seksualne, choroby o pod-
tozu zaburzer psychicznych, depresje oraz samobdjstwa®.

O bezpieczenstwie narodowym i czynnikach je warunkujacych

Kategoria bezpieczenstwa narodowego we wspdtczesnych realiach egzy-
stencji cztowieka jest statym elementem zaréwno w wymiarze wewnetrznym, jak
i miedzynarodowym czy globalnym. Bezpieczefstwo narodowe postrzegane jest
jako najwyzsza egzystencjalna potrzeba, wartos¢ narodowa oraz priorytetowy cel
panstwa dla zagwarantowania przetrwania, ochrony, obrony dziedzictwa narodo-
wego, wartosci i intereséw narodowych przed istniejgcymi i potencjalnymi zagroze-
niami oraz system tworzenia warunkéw pomysinego zycia i rozwoju obecnemu
i przysztemu pokoleniu®. BezpieczeAstwo w rozumieniu antropocentrycznym
ujmuje nie tylko bezpieczeristwo militarne, ale warto podkresli¢ istote bezpieczen-
stwa demograficznego, ekologicznego, epidemiologicznego, cybernetycznego, in-
formacyjno-telekomunikacyjnego, kulturowego, spotecznego czy bezpieczeristwa
gospodarczego, tj. energetycznego, finansowego, handlowego. Bezpieczeristwo
Rzeczypospolite] jest zespotem czynnikdw wewnetrznych i zewnetrznych®:

1) potencjat materialny, jakim dysponuje panstwo polskie;

2) stan mentalny spoteczenstwa;

3) ewolucja sytuacji miedzynarodowej wokét Polski — okreslana skalg

i charakterem zainteresowania naszym regionem ze strony innych
panstw i aktorow niepanstwowych;

4) natura wyzwan, jakie stojg przed Polskg i jakie mogg stangé przed

narodem w przysztosci.

Pojecie bezpieczenstwa, rozumiane jako ,subiektywne poczucie bezpie-
czenstwa (bycie bezpiecznym — ang. safe, od franc. sauf), to stan swiadomosci ist-
nienia ochrony przed jakimkolwiek dziataniem (fizycznym, socjalnym, politycznym,

4 T. Giza, Zagrozenia jednostek we wspdfczesnym sSwiecie, [w:] Dylematy wspdtczesnej profilaktyki
i resocjalizacji, A. Kieszkowska (red.), Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy Jana Kochanow-
skiego w Kielcach, Kielce 2008, s. 35.

5 Bezpieczeristwo narodowe Polski w XXI wieku. Wyzwania i strategie, Bellona, Warszawa 2006, s. 7.
6 P. Zurawski vel Gajewski, Bezpieczeristwo miedzynarodowe. Wymiar militarny, PWN, Warszawa
2012, s. 395.
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ekonomicznym, psychologicznym i in.) ograniczajgcym lub catkowicie znoszacym
prawa jednostki zaréwno naturalne, jak i wynikajace z prawa parfstwowego”’.
Bezpieczenstwo wspétczesnie jest w pozycji pierwszoplanowej, decyduje o losach
jednostek, spotecznosci lokalnych, narodu czy, w ujeciu globalnym, narodéw. Naj-
wyzszg egzystencjalng wartosc i potrzebe paristwa oraz priorytetowy cel dziatania
wobec bezpieczenstwa, stanowi wiedza i madros¢ z zakresu bezpieczerstwa na-
rodowego. To wtasnie one (wiedza i madros¢) sg wstepem, przewodnikiem, fun-
damentem w tworzeniu bezpieczeristwa narodowego oraz stanowig szczegdlnie
wazny, pozadany i poszukiwany wsréd zasobdw i narzedzi element tworzenia i
zapewnienia bezpieczenstwa®. Edukacja i bezpieczeristwo stanowig podstawowe
uwarunkowania, miedzy ktérymi zachodzg silne zaleznosci i zwigzki. Site tych za-
leznosci okreslamy na ogdt przez pryzmat efektywnosci realizowanych przedsie-
wzied na rzecz bezpieczeristwa®. Priorytetem panstwa powinna by¢ neutralizacja
wszelkich zagrozen, w tym nowego rodzaju zagrozen w réznych sferach zwigza-
nych z dziatalnoscig cztowieka i naturg. Te wyzwania sg istotg skutecznego i efek-
tywnego zarzadzania bezpieczefnstwem, od ktdrego zalezy ludzkie zycie i rozwdj
oraz przetrwanie przysztych pokoleri’°.

Bezpieczenstwo narodowe jako potrzeba i wartos¢

Bezpieczenstwo narodowe stanowi takze cel wychowawczy i ,zaréwno
z perspektywy panstwa (ratio status), jak i obywateli czesto pojmowane jest jako
wartosé najwyzsza i jednoczesnie podstawowy cel wielopfaszczyznowej dziatalnosci
organdw panstwa. Obejmuje m.in. takie sfery jak: trwatos¢ panstwa, suwerennosé,
byt i trwato$¢ narodu, tozsamosé narodowa, biologiczne przezycie ludnosci, jakosé

zycia, prawa cztowieka i obywatela (w tym wolno$é sumienia i wyznania)”*Z.

7 K. Karolczak, Bezpieczeristwo jednostki i narodu — mrzonka czy realnos¢ w XXI wieku?, [w:] Bezpie-
czeristwo w XXI wieku. Asymetryczny swiat, K. Liedel, P. Piasecka, T.R. Aleksandrowicz (red.), Difin,
Warszawa 2011, s. 15.

8 Bezpieczeristwo narodowe Polski w XXI wieku..., op. cit., s. 16, 23.

9 A. Pieczywok, Edukacyjny wymiar bezpieczeristwa..., op. cit., s. 11.

10 A, Lasota-Jedrzak, Bezpieczeristwo narodowe jako zasadniczy element polityki funkcjonowania
paristwa, [w:] Bezpieczeristwo antyterrorystyczne. Swiadomos¢é spoteczna i edukacja, K. Liedel, P. Pia-
secka (red.), Difin, Warszawa 2017, s. 42.

11 K. Karolczak, Bezpieczeristwo jednostki i narodu..., op. cit., s. 17.
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Zadaniem wychowawcy, nauczyciela, pedagoga, co podkreslajg twércy réznych
wizji edukacji jutra, jest konieczno$¢ ukierunkowania pracy dydaktyczno-
-wychowawczej na to, co ma dopiero nastgpi¢. Zmiany w trybie zycia przecietnego
miodego cztowieka, olbrzymie tempo przemian we wszystkich dziedzinach wymu-
szajg koniecznos¢ wypracowania nowego podejscia w tym zakresie. Skutki tych
zmian widoczne sg przede wszystkim w wysoko rozwinietych krajach. W ich na-
stepstwie obserwujemy: wzrost znaczenia wiedzy, doskonalenia talentéw,
powstawanie spoteczeristwa sieciowego, zwiekszenie wolnosci i niezaleznosci
cztowieka oraz samodzielne ksztattowanie swego zycia, w tym nowe mozliwosci
uczenia sie, nauczania. Mozna odnies¢ wrazenie, ze dominuje wspdtczesnie prze-
konanie, ze dobro, prawda, wolnos¢, rownosé, prawa cztowieka, sprawiedliwosé
i demokracja (wartosci uniwersalne) nie sg wystarczajgco doceniane w realnej rze-
czywistosci spofecznej, a uwage opinii Swiatowej pochtaniajg takie kwestie, jak:
powszechnos$¢ przemocy, wzrost liczby zachowan agresywnych i brutalizacja
zycia. Wptywa to na pogarszanie sie jakosci zycia ludzi, co jest zauwazalne nie tylko
wsréd spotecznosci biednych. Obserwujemy przy tym bezwzgledne degradowa-
nie Srodowiska przyrodniczego, a warunki materialne zycia wiekszej, znacznie
stabszej czesci spoteczeristwa pogarszajg sie na skutek niesprawiedliwego po-
dziatu zasobdw oraz efektdw spotecznego procesu pracy®?.

Korzysci z formowania systemu bezpieczenstwa,
w tym bezpieczeristwa narodowego

Refleksyjnos¢ ponowoczesnosci ma istotne znaczenie dla ksztattowania
jednostkowej tozsamosci. Ksztattowanie tozsamosci cztowieka odbywa sie na sku-
tek bezposrednich i posrednich wptywéw oraz doswiadczen, w tym dziatan za po-
Srednictwem Srodkow masowego przekazu. Lepsze poznanie, rozumienie $wiata
jest poprzez wykorzystanie mechanizmow edukacji, rozumianej jako mozliwosé
zdobywania wiedzy niezbednej do dalszego, dobrego funkcjonowania w zmienne;j
i napietnowanej ryzykiem rzeczywistosci powinno by¢ jednym z fundamentalnych
kierunkdéw zarzgdzania bezpieczerstwem parnstwa. Decydenci powinni pamietac,
ze w kreowaniu wilasciwych postaw, wartosci, umiejetnosci i wiadomosci

12 A, Pieczywok, Edukacyjny wymiar bezpieczeristwa..., op. cit., s. 13-14.
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w przeciwdziataniu réznym zagrozeniom to wtasnie nauka odgrywa decydujaca
role. Ponadto nie nalezy zapominac, ze pierwszg nauke, cho¢ innymi metodami i
w innym zakresie - pobiera sie w rodzinie (a takze w grupach réwiesniczych), zas
komplentarng, zorganizowang wiedze w szkole. Na kolejnych etapach w pracy za-
wodowej i w trakcie samoksztatcenia®3.

Badania, ktére przeprowadzitam w czerwcu 2018 r. wsrdéd mtodziezy
szkot gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych wojewddztwa tédzkiego, obrazuja pro-
blem zagrozen oraz potrzebe bezpieczenstwa. Kwestionariusz ankiety wypetnito
66 uczestnikow (z czego 59% stanowity kobiety), a wyniki przedstawiajg zbiorcze
analizy zagadnienia bezpieczenstwa narodowego jako najwazniejszej wartosci,
stanowigcej fundament ludzkiego dziatania. Wéréd ankietowanych byto 27% oséb
w wieku 15 lat, 15% stanowili 18-latkowie, a 17% 17-latkowie. Najliczniejsza grupe
(41%) stanowita mtodziez w wieku 16 lat. Warto podkreslié, ze jest to mtodziez,
ktéra ma po raz pierwszy w programie szkolnym przedmiot edukacja dla bezpie-
czenstwa lub kontynuuje go na dalszym etapie edukacyjnym.

m15 lat @16 lat 017 lat 018 lat

Wykres 1. Wiek ankietowanych

Rozpatrujgc bezpieczenstwo z poziomu podstawowych potrzeb cztowieka,
do najwazniejszych mtodziez zaliczata wode — az 82% — jako dostep do czystej
wody pitnej umozliwiajgcej przetrwanie (wykres 2). W nastepnej kolejnosci wy-
mieniali tlen — 72%, rozumiany jako czyste powietrze oraz jedzenie, ktdre stano-
wito wérdd wybordw 60%, jako podstawa zycia i sprawnego funkcjonowania. Warte
podkreslenia jest znaczenie snu, stanowigce wsrod wybordw 38%, i spokdj (17%),
dajacy podstawe biologicznej egzystencji cztowieka. Najmniej wyboréw mtodziez
dokonata w kategorii wolnosci od strachu 9% i wygody 9%, cho¢ sg one wazne dla

13 Ibidem, s. 20-21, 32.
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zaspokojenia potrzeby bezpieczenstwa. Oznacza¢ to moze, ze mtodziez nie od-
czuwa zagrozen.

Analiza uzyskanych wynikéw (wykres 3) wskazuje, ze ankietowani najbar-
dziej obawiajg sie popetniania w okolicach ich miejsca zamieszkania przestepstw:
kradziezy — 45% oraz kradziezy z wtamaniem — 32%. Tylko 9% respondentéw
wskazato na zabdjstwa, moze to sugerowac niedopuszczanie przez nich realnosci
tego zagrozenia w ich najblizszym otoczeniu Nieco wiecej, 14% odpowiedzi doty-
czyto rozbojow i wymuszen. Nalezy zgodzi¢ sie z opinig, ze dziatania profilak-
tyczno-wychowawcze, prewencyjne bytyby wskazane, aby skutecznie przeciwsta-
wic sie grozgcym niebezpieczeristwom.

90 I I
B woda 82%
80
Otlen 72%
70 . .
Ojedzenie 60%
€0 T O spokdj 17%
50 W opieka i oparcie 15%
40 W sen 38%
30 B wygoda 9%
20 DO wolnosc¢ od strachu 9%
10
0
Wykres 2. Podstawowe potrzeby cztowieka
14%
9%
45%
32%

@ rozboje i wymuszenia
W zabdjstwa

O kradzieze zwlamaniem
O kradzieze

Wykres 3. Najczesciej popetniane wykroczenia, przestepstwa
W miejscu zamieszkania ankietowanych
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Analiza wynikdéw na wykresie 4 wskazuje, ze 81% ankietowanych postrzega
Policje jako instytucje w gtéwnym stopniu odpowiadajgca za bezpieczerstwo spo-
teczenistwa w aktualnym ksztatcie systemu bezpieczeristwa panstwa. Ankietowani
wskazywali réwniez inne instytucje, tj.: straz miejskg — 38%, Straz Graniczng —
26%, Zandarmerie Wojskowg — 24%, Agencje Bezpieczeristwa Wewnetrznego —
17% czy Biuro Ochrony Rzadu — 9% i Centralne Biuro Sledcze — 9%.

Wsrdd dziatan wtasnych cztowieka uznano za najwazniejsze: dbanie o do-
bro rodziny i jej cztonkdw — 44%, dbanie o Srodowisko cztowieka — 38%, jak réw-
niez dbanie o tozsamosc¢ osobistg i narodowa — 33% oraz ochrone praw cztowieka
—30%. Te istotne aspekty dziatalnosci wtasnej jednostki ankietowani uzupetniaja
odpowiedzialnoscig wtasng i narodu — 24%, segregowaniem smieci — 24% i umie-
jetnym czerpaniem i korzystaniem z dobrobytu jako konsument débr wytworzo-
nych przez cztowieka 21% oraz oszczedzaniem energii 11% (wykres 5).

Analiza wynikéw pokazuje, ze dla 56% ankietowanych zachowanie spo-
tecznosci lokalnej, kontrola spoteczna jest bardzo wazna, chociazby w przypadku
zebrzacych, spozywajacych alkohol czy bezdomnych zatatwiajgcych swoje po-
trzeby w miejscu publicznym, ktdrzy na ogét nie sg grozni, ale stwarzajg pewien
dyskomfort (wykres 6). Istotne w pilnowaniu porzadku publicznego jest dawanie
sygnatéw informacyjnych, ze jest co$ nie tak, by spoteczenstwo wiedziato, ze na
danym terenie kto$ opiekuje sie, monitoruje, sprawuje kontrole. Mozna by tu od-
wotaé sie do eksperymentéw w psychologii spotecznej Zimbardo®. Pytani
o instrumenty, dzieki ktdrym mozna prewencyjnie zapewni¢ bezpieczenstwo
w przestrzeni publicznej, respondenci w przewazajgcej wiekszosci opowiedzieli sie
za tzw. mechanizmami wzajemnej kontroli spotecznej (56%). W réwnym stopniu
badani wskazali na skuteczno$¢ pieszych oraz zmotoryzowanych patroli stuzb bez-
pieczenstwa (po 18%). Najmniej respondentow (8%) opowiedziato sie za stuzbami
bezpieczenstwa patrolujgcymi przestrzen np. na koniach. Cho¢ sam wariant , ko-
nia stuzbowego” jako srodka przymusu bezposredniego, np. podczas koniecznosci

14 P.G. Zimbardo, R.J. Gerrig, Psychologia i Zzycie, PIWN, Warszawa 2012, s. 714.
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utrzymania porzadku na ulicy w trakcie chociazby manifestacji czy eskalacji anta-
gonizmdw miedzy kibicami, moze okazaé sie skutecznym i prestizowym, cho¢ réw-

nie drogim — instrumentarium?®.
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60 - .
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40 1 B Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego 17%
30 A EBiuro Ochrony Rzadu 9%
20 A DOCentralne Biuro Sledcze 9%
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0 A T T
Wykres 4. Stuzby odpowiadajgce za bezpieczenstwo cztowieka
45 A o o .
B dbanie o $rodowisko naturalne  38%
40
Bumiejetne czerpanie i korzystanie z dobrobytu jako konsument
35 4 z débr wytworzonych przez cztowieka 21%
Odbanie o dobro rodziny ijej cztonkdw 44%
30 1
DOsegregowanie smieci 24%
25 A
20 W oszczedzanie energii elektrycznej 11%
15 - B dbanie o tozsamo$é osobista | narodowa 33%
10 1 Bochrona praw czlowieka 30%
5] DOodpowiedzialnosé wiasna i narodu  24%
0

Wykres 5. Dziatania jednostki na rzecz poprawy bezpieczenstwa

15 t. Serednicki, Bezpieczeristwo publiczne i poczucie bezpieczenstwa (teoria “wybitych szyb” w kon-
tekscie polskim), [w:] Bezpieczeristwo w XXI wieku. Asymetryczny swiat, K. Liedel, P. Piasecka, T.R.
Aleksandrowicz (red.), Difin, Warszawa 2011, s. 34.
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Wykres 6. Dziatania prewencyjne w zapewnianiu bezpieczenstwa

Badani, w odpowiedzi na pytanie dotyczace pomagania wtasnymi dziata-
niami, ustugami osobom znajdujgcym sie w trudnej sytuacji zyciowej wypowie-
dzieli sie, ze: 54% pomaga. Natomiast ,,nie” odpowiedziato 21% badanych, za$
25% nie miato zdania na ten temat.

60
Wtak 54%
40 Onie 21%
20 Onie mam zdania 25%
0 T T T .

Wykres 7. Gotowos¢ do niesienia pomocy drugiemu cztowiekowi
w trudnej sytuacji zyciowej

Ankietowani wsrdd zrddet pozyskiwania wiedzy o bezpieczeristwie na
pierwszym miejscu wymienili szkote — nauczycieli, wychowawce, pedagoga szkol-
nego — 62%. W nastepnej kolejnosci znalazty sie: media — 44% oraz rodzina, zna-
jomi, funkcjonariusz Policji — 42%. Mniej ankietowanych wskazywato na funkcjo-
nariusza strazy miejskiej — 14%. Jedynie nieliczni wybrali inne osoby badz instytu-
cje — 6%, a zadnej z podanych mozliwosci nie uwzglednito 9%.
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Wykres 8. Zrédto informacji o bezpieczenstwie

Przekazywanie wiedzy o bezpieczenstwie w szkole wynika z nastepu-
jacych zagrozen: agresja i przemoc (fizyczna i psychiczna), palenie papieroséw,
spozywanie alkoholu, zazywanie narkotykéw, nieprzestrzeganie zasad bezpie-
czenstwa, korzystanie z telefonu i Internetu, zwtaszcza z programdw prezentujg-
cych przemoc, agresje, pornografie, uzaleznienie od gier komputerowych, dys-
funkcjonalnosé rodziny, brak wiasciwej atmosfery wychowawczej i relacji w rodzi-
nie, brak wiasciwych reakcji nauczycieli i administracji szkoty z uczniami popetnia-
jacymi czyny uznawane za aspoteczne. Przekaz wiedzy odbywa sie za pomoca
przedsiewziec realizowanych na rzecz bezpieczeristwa w szkotach, nie jest jednak
wystarczajgco powigzany z innymi formami oddziatywan opiekunczo-wychowaw-
czych i dydaktycznych. Wymaga ponadto bardziej aktywnych i sprzezonych ze
sobg dziatan instytucji lokalnych, m.in. Policji, Paristwowej Strazy Pozarnej, admi-
nistracji samorzadowe;j itp., a przede wszystkim rozwigzan systemowych, progra-
mow realizowanych w szerszym zakresie®®.

19 A, Pieczywok, Edukacyjny wymiar bezpieczeristwa..., op. cit., s. 34-36.
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Wykres 10. Obawy przed zagrozeniami w najblizszym miejscu zamieszkania

Szeroki wachlarz odpowiedzi respondentéw ukazuje, jak niebezpieczne po-
trafi by¢ najblizsze srodowisko cztowieka. Mozna wysnu¢ tu réwniez inng konklu-
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zje, mianowicie jak wiele jest do zrobienia w aspekcie zabezpieczenia tzw. ,miek-
kiej” sfery bezpieczeristwa narodowego, w takich wymiarach, jak: wymiar spotecz-
ny, ekonomiczny, kulturowy, ekologiczny czy demograficzny®.

Podsumowanie

Bezpieczenstwo, rozumiane na poziomie antropologicznym, dla czio-
wieka stanowi¢ powinno najwyzszg wartosé. Przy jego zapewnieniu istnieje moz-
liwo$¢ rozwoju i realizacji osobistych, naturalnych i spotecznych potrzeb czto-
wieka. Wyposazenie cztowieka we wrazliwos$¢ wzgledem jego bezpieczenstwa po-
lega na pomocy wychowankowi w osiggnieciu pozytywnej wewnatrzsterownosci
i zdolnosci do zycia wedtug uznanej przez niego hierarchii potrzeb bezpieczen-
stwa. Dlatego niezbedne jest przyjecie pozytywnej wartosci potrzeb bezpieczen-
stwa, tj. zaleznos¢, opieka i oparcie, protekcja, wygoda, spokdj, wolnos¢ od stra-
chu. Nie nalezy ponadto zapomina¢ o wartosciach przez Maslowa uznanych za
niezbedne do funkcjonowania, budowanych na fundamentach podstawowych,
warunkujacych procesy zyciowe potrzebach fizjologicznych, tj. jedzenie, woda,
tlen, sen. Cztowiek nie moze funkcjonowaé poza podstawowymi potrzebami
pierwszoplanowymi. Zasadnicze znaczenie ma bezpieczeristwo, w tym bezpie-
czenstwo narodowe (bezpieczenstwo panstwowe), ktére ma zagwarantowac in-
stytucja organizujgca spoteczenstwo, ale takze szeroko rozumiane bezpieczen-
stwo zewnetrzne, m.in. obrona przed atakami z zewnatrz, oraz wewnetrzne, w
postaci sprawnego zorganizowania funkcjonowania instytucji panstwa i spofe-
czenstwa, w tym zachowania porzadku i tadu publicznego. Do realizacji tych funk-
cji panstwo powotuje do zycia wyspecjalizowane organizacje: sity zbrojne i sity po-
rzgdku wewnetrznego, policje oraz wymiar sprawiedliwosci. Istotne zadanie po-
lega na edukowaniu spoteczenstwa, uswiadamianiu potrzeby, funkcji systemu
bezpieczenstwa, instytucji, ktére za takie bezpieczeristwo majg odpowiadad.

20 S, Wojciechowski, A. Wejszner, Kluczowe determinanty bezpieczeristwa Polski na poczgtku XXI
wieku, Difin, Warszawa 2013, s. 7.
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